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0. Einleitung

In fritherer Zeit wurde der Kontakt zwischen zwei sprachlichen Systemen vomehmlich durch
bilinguale Sprecher hergestellt. Dieser sprachlichen Minderheit wurde im Rahmen ihrer
Zugehorigkeit zu mehreren Sprachgemeinschafien auch die Einfiihrung von Lehnwortern
zugeschrieben (Haugen, 1950). Heute jedoch sind mediale Einfliisse, die Moglichkeit, fremd-
sprachige Rundfunk- und Fernsehprogramme in grofer Zahl zu empfangen, und globale
Kommunikationsnetze fiir die Infiltrierung des Deutschen durch englische Lehnwdrter mindes-
tens ebenso verantwortlich. Der Einfluss des Englischen auf die deutsche Sprache wurde in
erster Linie durch die Industrielle Revolution und den einsetzenden Demokratisierun gsprozess
ausgeldst und wuchs seit dem 19. Jahrhundert stetig an. So konnen Lexeme wie Computer,
Rock und Pullover als wichtige Entlehnungen der Moderne gelten, wihrend etwa die Lexeme
Essay und Revolver bereits frith Eingang ins Deutsche gefunden haben. Ab dem friihen 20.
Jahrhundert kénnen durch die zunehmende Zahl der fremden Lexeme unterschiedliche Motiva-
tionen fiir eine Entlehnung voneinander abgegrenzt werden. Wahrend Lexeme wie Hobby und
Fan aufgrund ihrer Kiirze leichter zu handhaben sind als ihre deutschen Entsprechungen
Steckenpferd und Liebhaber, werden auch heute unmotiviert erscheinende Zusammensetzungen
wie Backfisch durch entlehnte Lexeme ersetzt (Teenager). Die Anzahl der Dinge des tech-
nischen und des kulturellen Bereichs, die gemeinsam mit ihren englischen Benennungen
entlehnt wurden, iberwiegt jedoch signifikant (vgl. Abstract, Receiver, Show). Bei den entlehn-
ten Lexemen handelt es sich aus diesem Grund fast ausschlieBlich um substantivische Ein-
heiten. Zur Bildung von Lexemen, die anderen Wortarten zugehdren, werden fremde Stamme
mit deutschen Wortbildungsaffixen produktiv (Skate — skat+en). Unter phonologischem Aspekt
konnen englische Lehnwdorter im Deutschen in den seltensten Fallen als vollstindig unmarkiert
gelten. Zum einen konnen ihre Lautungen im Deutschen fremde und mithin markierte Segmen-
te enthalten. Dariliber hinaus konnen fremde Lautungen im Deutschen phonotaktisch und
prosodisch markiert sein. Fiir den entlehnten Mehrsilber kann prosodische Markiertheit aus der
Zuweisung des Hauptakzents resultieren, wenn dieser in der Position der gebersprachlichen
Lautung verbleibt und damit eine im Deutschen markierte Struktur entsteht. Zum Teil wird
auch durch einen Akzentwechsel gegeniiber der englischen Lautung eine markierte Struktur
vermieden (vgl. 5.). Weiterhin gelten im deutschen Kernwortschatz beziiglich des Silbenbaus
Regularitédten, durch die der Kern einer Silbe und ihr Endrand, so sie einen solchen aufweist, in

eine quantitative Interdependenz zueinander treten. Gegen diese GesetzméBigkeiten kann in der
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Peripherie des Wortschatzes, und so auch im englischen Lehngut, verstoen werden. Es kann
jedoch auch eine Assimilation der Vokalquantitit den Erfordernissen des Kernwortschatzes
entsprechend vorgenommen werden. Die gebersprachliche Lautung des Lehnworts Pink ([pimk]
<engl., dt.>) etwa kann im Deutschen als génzlich unmarkiert gelten. Bei sémtlichen Phonemen
der englischen Lautung /p, 1, 1, k/ handelt es sich auch um Phoneme des Deutschen. Dariiber
hinaus fordert der komplexe Endrand nach deutschen Silbenbaugesetzen ein kurzes, ungespannt
artikuliertes Vokalphonem im Nukleus, wie es bereits in der gebersprachlichen Lautung mit /1/
enthalten ist. Das Lehnwort Punk [pank] dagegen weist in seiner gebersprachlichen Lautung im
Nukleus ein fremdes Vokalphonem auf. Wie wird nun im Deutschen mit solchen Fremdphone-
men verfahren? Soll eine unter phonematischem Aspekt deutsch unmarkierte Lautung ausge-
geben werden, muss das Fremdphonem /A/ durch ein Phonem des Deutschen substituiert
werden. Die iibrigen Phoneme im Anfangs- und Endrand der Silbe bleiben wie im Lehnwort
Pink unmarkiert. Auch die Vokalquantitit ist, da es sich wie beim Lehnwort Pink um ein
ungelidngtes Vokalphonem handelt, angemessen. Dass /a/ im Deutschen durch [a] substituiert
und die Lautung [pank] ausgegeben wird, erscheint zunéchst trivial. Wie aber ldsst sich diese
Substitution auf phonologische Weise herleiten und legitimieren? Es stellt sich daher die Frage,
anhand welcher Kriterien im Deutschen ein Substitut fiir Fremdphoneme des Englischen

selegiert wird, mit dem eine groBtmogliche Treue zum englischen Input gewahrt werden kann.

Der Begriff der Markiertheit wird in der vorliegenden Arbeit in Opposition zum Begriff der
Unmarkiertheit verwendet. Unmarkiertheit ergibt sich daraus, wie wahrscheinlich das Auftreten
einer Oberflachenreprésentation innerhalb eines sprachlichen Systems ist. Aus dieser Konzepti-
on resultiert automatisch das Konzept der Markiertheit, das besagt, dass das Vorkommen
bestimmter phonologischer Strukturen in einem sprachlichen System als unwahrscheinlich gilt.
Die Begriffe Markiertheit und Unmarkiertheit stehen folglich in einer Wechselbeziehung und
implizieren einander. Unter den im Deutschen markierten englischen Phonemen iiberwiegen
die Vokalphoneme gegeniiber den Konsonantenphonemen. Als phonematisch markiert konnen
im Deutschen lediglich die englischen Konsonantenphoneme /w, 0, &/ und die Affrikate /d3/
gelten (vgl. 3.4). Dem gegeniiber steht eine Anzahl von insgesamt sechs Vokalphonemen des
Englischen, die im Deutschen als fremd anzusehen sind (/a:, 3:, o:, @&, A, /). Die drei erst-

genannten fremden Vokalphoneme werden gespannt artikuliert, bei den letztgenannten Vokal-
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phonemen handelt es sich hingegen um ungespannt artikulierte Sprachlaute (vgl. 3.1.0). Da die
Anzahl der im Deutschen fremden englischen Vokalphoneme die Anzahl der fremden Konso-
nantenphoneme {libersteigt, miissen bei einem segmentalen Vergleich Vokalphoneme und ihre
Umsetzung im Deutschen einen Schwerpunkt bilden. In stdrtkerem Maf3e als fiir Vokalphoneme
gilt fiir Konsonantenphoneme des englischen Lehnguts jedoch, dass sie im Deutschen positions-
bedingt bezogen auf eine prosodische Einheit eine Markiertheit aufweisen konnen (4.). So sind
stimmhafte Obstruentenin Kodaposition, wie in der Lautung des englischen Lexems Gag [gag]
im Deutschen generell markiert und miissen wie Fremdphoneme auf der Grundlage artikulatori-
scher Parameter durch ein stimmloses Konsonantenphonem des Deutschen substituiert werden.
Wird die Lautung eines englischen Lehnworts an das Deutsche assimiliert, so nimmt diese,
ungeachtet des Grades ihrer Markiertheit, stets Bezug aufdie gebersprachliche Lautung. Auch
wenn hier unter segmentalem Aspekt Unmarkiertheit erreicht werden kann, weil sdmtliche
fremden Phoneme durch Phoneme des Deutschen substituiert werden oder weil die Lautung
keine im Deutschen fremden Phoneme aufweist, kann doch eine Markiertheit unter proso-
dischem Aspekt verbleiben. Wird hingegen auf der Grundlage nativer deutscher Graphem-
Phonem-Kormrespondenzregeln des Deutschen eine Lautung aufgebaut, so ist diese als von der
gebersprachlichen Lautung unabhéngige Leselautung anzusehen, in der neben den Graphem-
Phonem-Komespondenzregeln des Deutschen auch deutsche Regeln der Akzentzuweisung
Anwendung finden kénnen (vgl. 2., Tank, Supervision [tenk, s(j)upa'vizon] <engl.>, [tank,
zupevi'ziomn] <dt.>). GleichermaBen kann in der Zuweisung des Hauptakzents Treue zum Input
gewahrt bleiben. Wihrend die Lehnworter in phonematischer und prosodischer Hinsicht an das
Deutsche angepasst werden konnen, unterbleibt eine Anpassung in dem Sinne, dass die geber-
sprachliche Graphie nach Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln des Deutschen verdndert
wird, beim Gros der Lexeme. So wird die gebersprachliche Lautung des Lehnworts Bag [baeg]
in der Weise ans Deutsche assimiliert, dass sie in der Lautung [bek] ausschlieBlich Phoneme
des Deutschen enthélt. Eine graphematische Anpassung etwa nach *Beck wird jedoch nicht
vollzogen. Divergiert hingegen das graphematische Erscheinungsbild eines Lehnworts im
Englischen und Deutschen, so wird in der vorliegenden Arbeit die deutsche Schreibweise
verwendet, soweit nicht besonders auf die graphematische Divergenz Bezug genommen wird

(vgl. 2.8).
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Den Input fiir optimalitidtstheoretische Diskussionen bilden in der vorliegenden Arbeit stets
lexikographisch kodifizierte Ausspracheangaben. In zuriickliegenden Arbeiten, die sich mit der
Integration von Lehnwortern beschiftigen, wurde hingegen mit Inputs gearbeitet, die sich
starker als gebersprachliche Oberflachenreprédsentationen an den als optimal selegierten
Kandidaten orientierenund daher Eigenschaften des Outputs aufweisen (Lexicon optimization).
Zum Teil wird auch durch eine Ebene der Wahrmehmung (perceptual level) das Auftreten von
Fremdphonemen im Input unterbunden (Silverman, 1992, 290). Optimalititstheoretisch kénnen
auf der Grundlage von Lexicon optimization harmonischere Kandidaten als optimal selegiert
werden (Féry, 1999, 13, Jacobs/Gussenhoven, 2000, 204, Yip, 1993, 266). Wéhrend inden im
Duden-Aussprachewérterbuch (2000) kodifizierten Ausspracheangaben Fremdphoneme durch
Phoneme des Deutschen substituiert werden, lassen die Ausspracheangaben des Duden-Uni-
versalworterbuchs (2001) auch englische Fremdphoneme in deutschen Oberfldchenrepréasenta-
tionen zu. Fremde Sprachlaute miissen demzufol ge auch in den Inputs enthalten sein, mit denen
die jeweiligen Oberfldchenreprdsentationen generiert werden. Obwohl in den Aussprache-
angaben des Duden-Universalworterbuchs (2001) Fremdphoneme des Englischen grundsétzlich
auftreten konnen, erhélt hier allein das englische Phonem /p/ in keine Ausspracheangabe
Eingang (vgl. 3.5). Es kann infolgedessen anhand der Oberflachenreprdsentationen, die das
deutsche Substitut [0] anstelle von gebersprachlichem [p] enthalten, nicht geklart werden, ob
sich das deutsche Substitut bereits im Input befindet oder ob anhand des englischen Phonems
im Input das deutsche Substitut selegiert wird (3.1.7). Zum einen ist es problematisch, den
Input anhand der vorliegenden Oberflichenrepriasentationen zu rekonstruieren, z7um anderen
kann es als unwahrscheinlich gelten, dass bis auf das Fremdphonem /o/ alle anderen fremden
Vokalphoneme des Englischen Eingang in den deutschen Input finden und letztlich im Output
aktualisiert werden konnen. Aus den genannten Griinden bilden jeweils gebersprachlich
unmarkierte Ketten den Input in optimalitdtstheoretischen Tabellen. Im Endrand zugrunde
liegendes /R/ wurde hier ergidnzt, da das Phonem in der deutschen Oberflachenrepréisentation

aktualisiert werden muss (s. u.).
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Der vorliegenden Untersuchung liegt ein Korpus von ca. 1500 englischen Lehnwortern zu-
grunde. Diese wurden liberwiegend dem dreibindigen Anglizismen-Wérterbuch (Carstensen
1993-1996) entnommen. Da jedoch eine moglichst hohe Aktualitit des untersuchten Korpus
gewihrleistet werden soll, wurde das Carstensen (1993-1996) entnommene Material um
diejenigen Lehnwdorter ergénzt, die zusitzlich im Duden-Universalworterbuch (2001) kodifi-
ziert sind. Deren Anzahl liegt bei etwa 280 Lexemen. Bei den Lautungen, die die Untersuchung
verwendet, handelt es sich gebersprachlich um diejenigen, die im Oxford English Dictionary
(OED 1992) verzeichnet sind. Nur ergdnzend wurden die Lautungen des English Pronouncing
Dictionary (EPD 2003) herangezogen. Dies hat den Grund, dass hier eine Varietdt des Eng-
lischen (Received Pronunciation) kodifiziert wird, die lediglich von einer sprachlichen Min-
derheit genutzt wird und die daher eine sehr geringe Verbreitung im englischen Sprachraum
hat. Im OED (1992) wird hingegen eine Varietdt des Englischen kodifiziert, die als Received
Standard bezeichnet wird und fiir deren Verbreitung das siidliche England angegeben wird
(OED, 1991, LXV, “Key to the pronunciation”). Da eine groBere Anzahl von Sprechern vom
Received Standard Gebrauch macht als von Received Pronunciation, kann diese Varietit im
Deutschen eher als Grundlage fiir die Lautungen entlehnter Lexeme angesehen werden. Die
zwei genannten Varietdten divergieren beispielsweise in ihrem Inventar von Vokalphonemen.
So macht Received Pronunciation vom Zentralvokal /e/ wie in bet [bet] Gebrauch, Standard
English kennt dieses Vokalphonem nicht und verwendet das ebenfalls vorne, jedoch offener
gebildete Vokalphonem /¢/. Durch die Transkription [bet] ergibt sich eine Gemeinsamkeit mit
dem Deutschen beziiglich des Vokalphonems: Auch hier ist das Phonem /e/ zumindest in seiner
ungeldngten Form im Kernwortschatz nicht bekannt, sondern das Deutsche macht ebenfalls
vom Zentralvokal /¢/ Gebrauch. Gleichwohl ist aufgrund phonematischer Kongruenzen an
einigen deutschen Ausspracheangaben ablesbar, dass ihnen Lautungen, die im English Pro-
nouncing Dictionary (2003) kodifiziert sind, zugrunde liegen. Die im OED (1992) kodifizierte
Lautung kommt in diesen Féllen nicht als Input fiir das Deutsche in Betracht. Bildet eine im
English Pronouncing Dictionary (2003) kodifizierte Lautung den Input, so wird hierauf ge-
sondert hingewiesen. Fiir das Deutsche orientiert sich die Arbeit in der Hauptsache an den
Ausspracheangaben des Duden-Ausspracheworterbuchs (2000), da diese im Allgemeinen eine
grofitmogliche Divergenz zur gebersprachlichen Lautung aufweisen und dadurch am ehesten

Differenzen zwischen den deutschen und englischen Lautungen erkennen lassen. Konnte die
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deutsche Ausspracheangabe eines Lehnworts nicht dem Duden-Ausspracheworterbuch (2000)
entnommen werden, so wird im Text darauf hingewiesen, ob sie aus dem Duden-Universalwor-
terbuch (2001) stammt oder ob sie Carstensen (1993-1996) entnommen wurden. Insbesondere
die Ausspracheangaben aus dem Werk von Carstensen (1993-1996), aber auch die des Duden-
Universalwérterbuchs (2001) wurden an die Transkriptionspraxis des Duden-Aussprachewor-
terbuchs (2000) angepasst, um Kohdrenz beziiglich der deutschen Ausspracheangaben in der
gesamten Arbeit zu gewihrleisten. Hier handelt es sich etwa um suprasegmentale Angaben wie
[ ] zur Kennzeichnung einer verschliffenen Artikulation von Affrikaten und Diphthongen oder
die Transkription eines wortmedialen glottalen Knacklauts [?] vor Vokal bei im Ubrigen
unbesetztem Anfangsrand. Wortinitiale glottale Knacklaute werden dagegen nicht transkribiert
(Abstract ['epstrekt] <dt.> vs. Layout [le:'?aut] <dt.>). In den Transkriptionen des OED (1992)
wird auf die genannten Angaben verzichtet, und diese wurden auch nicht nachtréaglich erginzt.
Auf diese Weise erhalten geber- und zielsprachliche Ausspracheangaben jeweils ein einheitli-
ches Erscheinungsbild. Silbengrenzen werden in den Werken, die fiir die Untersuchung heran-
gezogen wurden, ausschlieBlich im Duden-Universalwérterbuch (2001) und im English
Pronouncing Dictionary (2003) indiziert. Angaben beziiglich der Silbengrenze beziehen sich
daher, soweit sie sich nicht aus der Zuweisung des Hauptakzents ergeben, auf diese beiden
Werke. Ebenso wurden Betonungsangaben fiir englische Komposita, die nicht dem OED (1992)
entnommen werden konnten, aus dem English Pronouncing Dictionary (2003) ergénzt. Die
Lautung von Lexemen, die initial die Graphemfolge <wh-> aufweisen, wird der Verschriftungs-
praxis im OED folgend aspiriert und stimmlos wiedergegeben (OED, 1991, XXXIII; vgl.
Whisky ['hwiski]). Behauchung von /w/ wird dagegen im EPD (2003) als optionale Aussprache-
variante verschriftet und fehlt im Dictionary of Contemporary English (DCE 2003), da Aspira-
tion im Englischen nicht als distinktiv gilt. Im Deutschen ist Praaspiration unterdessen nicht
bekannt und wird daher nicht in die zielsprachliche Lautung ['viski] tradiert. Lediglich Post-
aspiration stimmloser Plosive im absoluten In- und Auslaut ist im Deutschen eine geldufige

Erscheinung (Kachel ['k"axl]).
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Da es sich beim Deutschen um eine rhotazierende Sprache handelt, erhdlt hier das Graphem
<-r—>im Endrand der Silbe regelméfig einen Lautwert. Die beiden in der vorliegenden Arbeit
diskutierten Varietiten des Englischen, Standard English und Received Pronunciation, sind
dagegennicht-rhotazierend. Das Graphem <-r—> im Endrand der Silbe bleibt daher hier stumm.
Dies gilt jedoch nicht fiir alle Varietdten des Englischen. So erhdlt <-r— im Endrand etwa im
General American regelmaBig eine phonetische Umsetzung. In den Transkriptionen der in der
vorliegenden Arbeit verwendeten standardsprachlichen Kodifikationen (Duden-Aussprachewor-
terbuch (2000), Duden-Universalworterbuch (2001), Oxford English Dictionary (1992),
English Pronouncing Dictionary (2003)) werden konsonantische R-Laute stets mit [r] ver-
schriftet. Da nur im Deutschen vokalisiertes <—r—> [e] anzutreffen ist, wird lediglich in den
Lautungen des Deutschen dieses Allophon von /R/ verschriftet. Steht vokalisiertes <-r—> in der
Koda der deutschen Silbe, so ist es unsilbisch und erhélt daher eine entsprechende diakritische
Kennzeichnung [g]. Werden Ausspracheangaben aus den genannten Werken zitiert, so wird die
Transkription von konsonantischem <—r—> mit [r] iibernommen. In optimalitdtstheoretischen
Tableaus hingegen werden zugrunde liegendes /R/, vokalisiertes <—r—>und die konsonantischen
Allophone von R-Lauten unterschieden. Hier miissen fiir das Deutsche zwei Erscheinungs-
formen voneinander abgegrenzt werden: So bezeichnen [k, ] hintere Engelaute oder Ap-
proximanten, wie sie im Deutschenin einer stimmlosen und einer stimmhaften allophonischen
Variante von /R/ gebrduchlich sind. Bei ihrer Artikulation stromt die Luft seitlich am Zépfchen
vorbei. [K] bezeichnet das stimmhafte Phon, wihrend [] die stimmlose Variante représentiert.
Ihre Distribution richtet sich nach dem jeweiligen segmentalen Kontext im Ansatz der Silbe,
der seinerseits stimmhaft oder stimmlos sein kann (Presse ['pyeso], Braten ['bsaitn]). Steht /r/
alleine im Ansatz, so wird stimmbhaftes [g] realisiert (Rasen ['saizn]). Im Englischen ist
dagegen ein vorderer Engelaut [4], insbesondere nach [t, d] gebrduchlich (#ill [tial], draft
[dia:ft]). Zugrunde liegendes /R/ wird jedoch in jedem Fall mit /rR/ transkribiert. Dies gilt im
Deutschen auch dann, wenn vokalisiertes <-r—> [€] orthographisch durch -er représentiert wird.
Da /r/ hier dem Endrand zuzurechnen ist, bleibt esim Englischen stumm, und die Graphemfol-
ge -er wird englisch schlicht mit Schwa [a] phonetisch umgesetzt (Center ['senta]). Im Deut-
schen wird dagegen die Lautung ['sente] realisiert. Dariiber hinaus zeigt die deutsche Lautung
des Lehnworts Center mit vokalisiertem <-r—> im Auslaut, dass fiir ein Lehnwort nicht allein

die gebersprachliche Lautung als Input dient, sondern dass auch das graphematische Erschei-
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nungsbild zum Input beitrdgt. Der Input wird somit nicht etwa ausschlieBlich durch eine
gesprochene Aktualisierung konstituiert, sondern sowohl durch die auditive als auch die

visuelle Wahrmehmung.

In der vorliegenden Arbeit wird gezeigt, nach welchen Grundsétzen im Deutschen ein Substitut
selegiert werden kann, wenn eine segmental unmarkierte Struktur ausgegeben werden soll.
Daneben muss gepriift werden, inwiefern prosodische Einheiten eine Doméne fiir segmentale
Epenthese-, Tilgungs- und auch Substitutionsvorginge bilden. Weitethin wird diskutiert, in
welchem MaB die Substitution eines Segments an seine Position innerhalb einer prosodischen
Einheit gebunden ist. Die genannten Vorgange treten besonders deutlich dann zutage, wenn wie
in der vorliegenden Arbeit den Lautungen der Gebersprache weitgehend unmarkierte ziel-
sprachliche Lautungen gegeniibergestellt werden. Die Bedingungen, die das Deutsche beziiglich
Treue und Markiertheit an segmentale und prosodische Eigenschaften stellt, konnen jedoch
variieren. Die Optimalititstheorie (OT, Prince/Smolensky, 1993) stellt ein Instrumentarium dar,
mit dem der Konflikt von Treue und Markiertheit in Bezug auf die Lautung eines entlehnten
Lexems in geeigneter Weise veranschaulicht werden kann, da sie eine Dekomposition der
Markiertheit in ihre einzelnen Aspekte, seien es segmentale oder prosodische, erlaubt. Mittels
der OT kann weiterhin gezeigt werden, dass Aspekte der Markiertheit einer Lautung nicht etwa
denselben Rang einnehmen, sondern dass diese unterschiedlich stark gewichtet sind. Aus der
unterschiedlichen Gewichtung von Aspekten der Treue und Aspekten der Markiertheit resultie-
ren deutsche Oberfldchenreprisentationen der Lehnworter. Existieren im Deutschen mehrere
phonologische Oberfldchenreprisentationen eines einzelnen entlehnten Lexems, so verleiht dies
der Tatsache Ausdruck, dass einzelne Aspekte von Treue und Markiertheit unterschiedlich stark
gewichtet werden konnen und dass gleichwohl jeweils eine im Deutschen zulédssige

Oberflachenreprésentation ausgegeben wird.

Das Interesse der Arbeit liegt zum einen in einer Diskussion der phonologischen Vorgénge bei
der Integration von englischem Lehngut ins Deutsche. Daneben kdnnen die bei einer Integration
auftretenden phonologischen Konflikte illustrieren, welche Strukturen im Deutschen als
markiert gelten und als solche fiir deutsche Sprecher mit Erwerbsschwierigkeiten beim Erlernen

des Englischen als Zweitsprache behaftet sind. Aus dem Grad der Toleranz des Deutschen
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gegeniiber phonologisch markierten Strukturen kann auf eine Abstufung der d eutsch-englischen
Interferenzen nach ihrer Schwere geschlossen werden. Diese werden in der vorliegenden Arbeit
anhand der bei der Integration von Lehnwdrtern phonologisch bedingten Konflikte heraus-
gearbeitet und ihre Ursachen lokalisiert, sodass Ansatzpunkte fiir die Fremdsprachendidaktik
aufgezeigt werden. Die Diskussion einer praktischen Nutzanwendung der gewonnenen Erkennt-

nisse im Fremdsprachenunterricht bildet jedoch keinen Bestandteil der Arbeit.

Da die Integration von Lehnwdrtern sich in einem stédndigen Fluss befindet, liefert die vorlie-
gende Arbeit lediglich eine Momentaufnahme des deutsch-englischen Sprachkontakts. Die
Integration von Lehnwdortern, die bereits Eingang in den deutschen Wortschatz gefunden haben,
kann einerseits weiter fortschreiten, andererseits jedoch konnen Lexeme, die nicht mehr
benotigt werden, aus dem Lehngut ausscheiden. Dariiber hinaus muss offen bleiben, welche
Lexeme in Zukunft aus dem Englischen entlehnt werden. Zum einen wird an den in Carstensen
(1993-1996) und im Duden-Universalworterbuch (2001) kodifizierten Lemmata deutlich,
welche englischen Lehnworter derzeit in den deutschen Wortschatz integriert sind. Zum
anderen illustrieren die kodifizierten Oberflichenreprisentationen, in welchem Mal} die
Anpassung einzelner Lexeme an phonologische Regularititen des Deutschen als Reflex einer
Integration vollzogen wird. Inwiefern eine hohe Nutzungsfrequenz einzelner Lehnworter mit
einer stark unmarkierten Oberflichenstruktur korreliert, konnte dagegen in der vorliegenden
Arbeit nicht untersucht werden. Um weiterhin dem rein phonologischen Charakter der Arbeit
zu entsprechen und um ihren Umfang zu begrenzen, musste auf ein Glossarder Lehnworter mit
deutschen Bedeutungserlduterungen verzichtet werden. Diese konnen jedoch dem verwendeten
allgemeinen einsprachigen Worterbuch (Duden-Universalworterbuch (2001)), dem verwende-
ten Fremdworterbuch (Carstensen (1993-1996)) oder jeder anderen geeigneten Kodifizierung

der deutschen Standardsprache entnommen werden.

In den folgenden Kapiteln werden zunédchst die Optimalititstheorie, ihre Funktionsweise und
die Teilaspekte der Theorie, die in der Untersuchung nutzbar gemacht werden, erldutert (1.). Im
Anschluss wird die Herstellung von Graphem-Phonem-Korrespondenzen des deutschen Kern-
wortschatzes flir die Lautungen von englischen Lehnwortern diskutiert (2.). Es werden darauf-

hin Fremdphoneme des Englischen und ihre deutschen Substitute gegeniibergestellt (3.), und es
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wird diskutiert, inwiefern prosodische Einheiten eine Doméne fiir segmentale Substitutions-
vorginge und den Wechsel des Hauptakzents bilden (4., 5.). In der Schlussbetrachtung (6.)
werden die gewonnenen Erkenntnisse z7usammenfassend dargestellt,und es werden divergieren-

de Aspekte beziiglich der Transkriptionspraxis der in der Untersuchung verwendeten deutschen

Worterbuicher betrachtet.



1. Der Aufbau von OT-Grammatiken

1.0 Einleitung

Die Optimalititstheorie (OT) wurde in den 1990er Jahren entwickelt und wurde in ihrem
Gesamtumfang erstmals von Prince/Smolensky (1993) postuliert. Wie in den generativen
Ansétzen wird hier eine zugrunde liegende Représentation (underlying representation, UR) als
Input betrachtet. Die Oberflachenrepréisentation (surface representation, SR) wird allerdings
nicht durch aufeinander folgende Regeln generiert, sondern in der OT liegen zwischen Input
und Output, der Oberflachenreprésentation, die Komponenten GEN und EVAL. Die Kompo-
nente GEN stellt eine auf der Grundlage des Inputs generierte, groe Anzahl von mdglichen
Outputs zur Verfligung und erzeugt eine prinzipiell unendliche Menge von Kandidaten. Die
Evaluierungskomponente EVAL, die im Zentrum der Theorie steht, wahlt den jeweils richtigen

Kandidaten fiir den Output als ,,optimalen‘ aus:
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(D
/Input/

EN

Kandidat 1 Kandidat2  Kandidat 3 Kandidat4  Kandidat 5

L/

(Constraints)

[Output]

Es erfolgt keine Ableitung stufenweise wie in den regelbasierten Ansitzen, sondern die OT
ordnet einem Input ohne derivationelle Zwischenschritte oder -ebenen eine Oberflachenre-
prasentation als Output direkt zu. Bei einem generativ erzeugten Produkt kann es sich dagegen
auch um ein Zwischenergebnis handeln, das stets nach einer weiteren Verarbeitung verlangt,
solange es keine abgeschlossene Oberflachenrepriasentation darstellt. Zur Veranschaulichung
der Abldufe bei der Bewertung von Kandidaten werden in der OT sog. Tableaus (Tabellen)
benutzt. Hier werden stets nur diejenigen Kandidaten aufgefiihrt, die in eine engere Auswahl

kommen oder die sich auf markante Weise vom optimalen Kandidaten unterscheiden. Dieser
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kann selegiert werden, nachdem sdmtliche Kandidaten die Constramthierarchie durchlaufen
haben. Die Constraintabfolge eines sprachlichen Systems enthélt in einer sprachspezifischen
hierarchischen Anordnung die Constraints (Beschrankungen) der universalen Constraintmenge
CON. Sie stellt eine zentrale Komponente der einzelsprachlichen Grammatik dar. Hier passiert
jeder Kandidatden am hochsten gerankten Constraint zuerst, dann den nichstniedrigeren usw.
Es ist dabei ausgeschlossen, dass ein hoher gerankter Constraint von einem niedrigeren iiber-
schrieben wird; die Hierarchie der Constraintabfolge wird streng eingehalten. Constraints
stehen in Konkurrenz zueinander und kénnen grundsitzlich auch verletzt werden, ohne dass ein
Kandidat génzlich von der Bewertung ausscheidet. Wenn ein von GEN erzeugter Kandidat
einen Constraint verletzt, bedeutet dies zundchst lediglich, dass es sich um eine in Bezug auf
den spezifischen Constraint markierte Struktur handelt und nicht, dass der Kandidat in jedem
Fall im weiteren Verlauf nicht mehr beriicksichtigt wird. Gleichzeitig bedeutet dies, dass ein
Constraint in einem sprachlichen System umso stirker ausgeprégt ist, je schwécher er verletzt
wird. Es sind in keiner Einzelsprache simtliche Constraints aus der Universal grammatik aktiv,
diese sind aber in jeder Grammatik enthalten. So kann es bei bestimmten Constraints der Fall
sein, dass sie in einer Sprache nicht oder nur schwach ausgeprigt sind. Diese Constraints sind
am niedrigsten gerankt und sind so in der Hierarchie angesiedelt, dass ihre Verletzung fast
keinen oder gar keinen Ausschlag fiir die Bewertung und bei der Auswahl des optimalen
Kandidaten hat. Wird ein Constraint von einem Kandidaten nicht verletzt, so dndert dies nichts
an der Aktivitdt der ihm vorhergehenden und der nachfolgenden Constraints; diese bleiben
aktiv. Der hoher gerankte Constraint dominiert in diesem Sinn direkt den nachfolgenden. Ist die
Verletzung eines Constraints nicht zu umgehen, so wird stets die geringstmoégliche Verletzung
des Constraints mit dem niedrigsten Rang vorgenommen. Eine Verletzung von niedriger
gerankten Constraints wird somit eher in Kauf genommen als die Verletzung eines hoher
gerankten Constraints. Die Verletzung von Constraints ist infolgedessen stets minimal. Da-
durch, dass die Constraints “soft” (Gilbers/de Hoop, 1998, 2) sind, dass sie also verletzt werden
konnen und sollen, ist es auch moglich, sie allgemeiner als die Regeln generativer Ansétze zu
formulieren. Hier liegen zwei wichtige Unterschiede zu den regelbasierten Ansétzen: Dort

handelt es sich 1. um sprachspezifische Regeln, die 2. nicht verletzt werden diirfen.
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Durchléuft ein Kandidat einen Constraint, so stellt dies stets einen unabhéngigen Vorgang dar,
der nicht in Relation zu Begegnungen mit vorhergehenden oder nachfolgenden Constraints
steht. Der Kandidat wird stets streng in Bezug auf einen einzigen Constraint bewertet, sein
Gesamtprofil oder die Ergebnisse anderer Constraintbegegnungen sind hier unerheblich (s¢rict
domination). Verletzen zwei konkurrierende Kandidaten denselben Constraint und stehen keine
weiteren Kandidaten zur Verfiigung, so ist fiir den weiteren Verlauf entscheidend, wie oft die
beiden Kandidaten denselben Constraint verletzen (vgl. (2, 3)). Ist die Anzahl der Verletzungen
gleich, muss tiber den weiteren Verlauf in den nachfolgenden Constraintbegegnungen
entschieden werden. Je grofer die Anzahl der verletzten Constraints ist und je 6fter ein Kandi-
dat ein und denselben Constraint verletzt, desto mehr violation marks (*) erhilt er und desto
unwahrscheinlicher ist es, dass er durch EVAL als der “optimale” ausgewéhlt wird. Verletzt
aber ein Kandidat einen einzelnen Constraint 6fter als ein anderer Kandidat, so scheidet er aus

‘G",

und erhilt die Kennzeichnung “!” in dem Feld desjenigen Constraints, in dem die entsprechen-
de Verletzung vorgenommen wird. Diese wird auch “fatal” genannt. Derjenige Kandidat, der
die wenigsten Verletzungen von Constraints moglichst niedrigen Ranges aufweist, ist der
optimale und erhélt im Tableau das Zeichen “#=", Schematisch lésst sich ein OT-Tableau, das
zur besseren Ubersicht zunichst lediglich zwei Kandidaten und zwei Constraints beinhaltet,

folgendermalien darstellen:

(2)
/Input/ CONSTRAINT 1 CONSTRAINT 2
(= Kandidat A *
Kandidat B *1

Kandidat B verletzt das Constraintschema auf fatale Weise und scheidet aus, weil er den
ranghoheren Constraint verletzt. Dadurch kann bereits, nachdem die Kandidaten CONSTRAINT
1 durchlaufen haben, Kandidat A als der optimale ausgewihlt werden. Alle nachfolgenden,
rangniedrigeren Constraints kommen fiir die Untersuchung nicht mehr in Betracht. Die in (3)
dargestellten VerstoBe der Kandidaten A und B gegen CONSTRAINT 2 und CONSTRAINT 3
wiegen gleich, obwohl CONSTRAINT 2 weiter links als CONSTRAINT 3 steht. Die Trennlinie

zwischen den Spalten der beiden Constraints deutet hier die Authebung der Rangordnung an.
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Die fatale Verletzung erfolgt erst im letzten betrachteten Constraint:

3)
/Input/ CONSTRAINT 1 CONSTRAINT 2 CONSTRAINT 3 CONSTRAINT 4
Kandidat A * oAk |
% skk

i Kandidat B

Je mehr Constraints ein Kandidat verletzt und je 6fter er sie verletzt, als desto markierter gilt er.
Ist ein Kandidat stiarker markiert als ein anderer, scheidet er aus. Die OT strebt somit nach
moglichst unmarkierten phonologischen Strukturen. Dies fiihrt zu einem Phénomen, das als

“Emergence of the unmarked” bezeichnet wird (McCarthy/Prince, 1994). In letzter Konsequenz
miisste dies bedeuten, dass menschliche Sprache in ihrer Phonologie auf einen Schwa-Laut [9],

den unmarkiertesten aller Sprachlaute, zustrebt. Unmarkiertheit ist hier in dem Sinne zu
verstehen, dass Schwa fiir kein Ortsmerkmal und lediglich fiir das laryngale Merkmal [+stimm-
haft] positiv spezfiziert werden kann. Dass menschliche Sprache nicht auf den Zentralvokal
Schwa zustrebt, liegt darin begriindet, dass Markiertheitsconstraints (markedness constraints),
die unmarkierte Oberflachenstrukturen verlangen, in einem antagonistischen Verhéltnis zu
Treueconstraints (faithfulness constraints) stehen. Markiertheitsconstraints postulieren jeweils
Anforderungen an den Output, wihrend Treueconstraints dafiir sorgen, dass die phonologischen
Outputformen in einem Treueverhiltnis zum jeweiligen Input stehen. Durch Markiertheitscon-
straints, die markierten Strukturen entgegenwirken und sie ggf. tilgen, konnen die im Input
vorhandenen Eigenschaften entweder verloren gehen, weil sie im sprachlichen System als
markiert anzusehen sind, oder entsprechende Treueconstraints sorgen dafiir, dass sie erhalten
bleiben. Markiertheitsconstraints beziehen sich ausschliefSlich auf den Output, wahrend Treue-
constraints sich gleichermaflen auf Input und Output beziehen. Im Zusammenspiel dieser
Constraintfamilien konnen Markiertheits- von Treueconstraints dominiert werden und umge-
kehrt. Ein hoher gerankter Treueconstraint bewirkt, dass ein Markiertheitsconstraint, der sich
auf ein bestimmtes Merkmal bezieht und dieses seiner Funktion nach tilgt, nicht wirksam wird.
Dadurch, dass Treueconstraints einen Bezug zum Input herstellen, wird durch sie eine Be-
wertung vorgenommen, die an anderer Stelle, in EVAL, fortgesetzt wird (Kager, 1999, 10). Auf

diese Weise wird die Generierung von Kandidaten, die spéter in EVAL ausscheiden wiirden,
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vermieden. Die OT kennt jedoch keine Constraints, die ausschlieBlich im Input wirksam
werden. Der Input kann demzufolge vielfdltige Eigenschaften haben (Richness of the base).
Weiterhin konnen “Richness of the Base” zufolge auch mehrere Inputs fiir einen einzigen
Output in Frage kommen. Durch die Tableaus ist es in der OT moglich, anhand eines Outputs
den zugehdrigen Input eindeutig zu bestimmen. Dagegen ist ein derivationeller Ableitungs-
prozess von der Oberflachenreprisentation als Endergebnis aus gesehen gewohnlich nicht
rekonstruierbar. Die phonologischen Regeln interagieren somit opak, denn ein phonologischer
Prozess verdeckt das Ergebnis des vorhergehenden (Féry, 2000, 183). Auch in der Komponente
GEN werden keine Constraints aktiv. Die einzige Beschrankung ist hier, dass die erzeugten
Kandidaten aus universalsprachlich unmarkierten Elementen bestehen. Weitere Prinzipien, die
GEN zugrunde liegen, sind Freedom of Analysis, Containment und Consistency of Exponence.
Freedom of Analysis bezeichnet die Fahigkeit von GEN, eine Struktur aus dem Input in proso-
discher und in segmentaler Hinsicht zu modifizieren. Ein wichtiges Merkmal des Inputs ist,
dass in ihm alle Segmente und sdmtliche anderen Eigenschaften enthalten sind und vor allem
hier und auch in den Folgeschritten nicht mehr entfernt werden konnen. Die vollsténdige
Information des Inputs muss daher in sémtlichen erzeugten Kandidaten enthalten sein. In GEN
kann somit keine Tilgung mehr erfolgen (Containment). Durch GEN kénnen dem Inputjedoch
Informationseinheiten hinzugefligt werden und so im Kandidaten in Erscheinung treten. Das
Prinzip Consistency of Exponence geht liber diese Anforderungen hinaus, indem es sich auf
Morpheme bezieht und besagt, dass keine Verdnderungen am Erscheinungsbild eines lexika-
lisch vollstindig spezifizierten Morphems mehr erlaubt sind. Insbesondere sind epenthetische
Elemente, die morphologische Alternationen mit sich bringen, ausgeschlossen

(McCarthy/Prince, 1993, 89).

1.1 Generalized Alignment

Alignment-Constraints werden nach dem Schema ALIGN formuliert, das fiir simtliche Align-
ment-Constraints giiltig ist und das daher Generalized Alignment genannt wird. Alignment-
Constraints verlangen zumeist eine kongruente Positionierung der Rander morphologischer und
prosodischer Einheiten. Die Konstituenten, auf die sich Alignment-Constraints beziehen, haben

stets linke und rechte Rénder, die jeweils miteinander in Ubereinstimmung gebracht werden
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konnen. In der Syntax des Constraints kommt auch zum Ausdruck, auf welche Seite dieser
Konstituenten sich der Constraint bezieht: ALIGN (Stamm, R, o, R) bezicht sich aufdie rechten
Rénder der Silbe und des Stamms, die kongruieren sollen. Aber auch die Position der Kon-
stituenten innerhalb der Syntax eines Constraints ist nicht arbitrdr. Sie wird daher auch als
asymmetrisch bezeichnet. Der ersten Konstituente wird der Alloperator vV und der zweiten der
Existenzoperator 3 zugewiesen. Die folgenden Alignment-Constraints werden demzufolge

unterschiedlich paraphrasiert:

4) ALIGN (Stamm, R, o, R)
“Fiir alle Stimme gibt es mindestens ein Silbe, deren rechter Rand mit dem
rechten Rand des Stammes kongruiert.”

%) ALIGN (o0, R, Stamm, R)
“Fiir jede Silbe gibt es mindestens einen Stamm, dessen rechter Rand mit dem
rechten Rand der Silbe kongruiert.”

Aus dieser divergierenden Syntax resultieren z.T. gdnzlich unterschiedliche Anforderungen an
die Kandidaten, die den Constraints Geniige tun miissen. Ein Stamm [oo],,.., der aus zwei
Silben besteht, erfiillt beispielsweise (4), weil eine Silbe stets mit dem rechten Rand kongruiert.
Dieselbe Form erfiillt aber nicht (5), da dieser Constraint von jeder Silbe verlangt, am rechten
Rand eines Stammes zu stehen. Dieses Kriterium wird dann von der initialen Silbe nicht erfiillt.
Theoretisch miissen nicht immer gleiche Rénder, also zwei linke oder zwei rechte, kongruieren.
So besteht die Moglichkeit, einen linken und einen rechten Rand in Ubereinstimmung zu
bringen und eine Verkniipfung von morphologischen oder phonologischen Konstituenten
vorzunehmen. Dies verlangt etwa der Constraint ALIGN-SFX (McCarthy/Prince, 1993, 138),
durch den eine prosodische Kategorie und eine morphologische Kategorie zueinander in
Beziehung gesetzt werden. Wie konnen VerstdBe gegen Alignment-Constraints gewertet
werden? In Frage kommen absolute vs. graduelle Verstofe. Ein absoluter Verstofl impliziert
eine Dichotomie, d.h. ein Kandidat erfiillt entweder einen Constraint oder er verstof3t gegen ihn.

33 1

Ein VerstoB3 wird im Tableau durch im entsprechenden Feld gekennzeichnet. Die Anzahl
der Sterne bezeichnet dabei die Anzahl der Verstof3e, nicht etwa deren Intensitdt oder die
Intensitét eines einzelnen VerstoBes. Fiir die graduellen Constraints (gradient constraint) wird

dagegen auch die Intensitét ihrer Verletzung verzeichnet. Hier wird die Wertung nach der
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Schwere, mit der ein Kandidat gegen einen Constraint verstdf3t, vorgenommen. Die Bewertung
von Alignment-Constraints erfolgt in diesem Sinne stets skalar. So wird mit der Anzahl der
violation marks (*) die tatsdchliche Entfernung der Rander angegeben, die nach Maf3gabe der
Constraints in Kongruenz zueinander stehen sollten. Fiir eine graduelle Constraintbewertung
muss jeweils eine Einheit bestimmt werden, anhand derer die Bewertung vorgenommen wird.
Diese erfolgt in den meisten Féllen in Segmenten. Beziehen sich aber Alignment-Constraints
auf Fiie, so wird die Angabe der Entfernung von der Grenze des morphologischen Gegenstiicks

in Silben angegeben (Kager, 1999, 121).

1.2 Korrespondenztheorie

Die Korrespondenztheorie (Correspondence Theory) stellt ein System im Rahmen der OT dar,
mit dem Strukturen, etwa aus dem Input und dem Output, zueinander in Beziehung gesetzt
werden konnen. Die Treueconstraints PARSE und FiLL der allgemeinen OT werden hier durch
die Constraints MAX und DEP ersetzt. Diese konnen auch Beziehungen zwischen verwandten
phonologischen Strukturen (d.h. Outputs) zum Ausdruck bringen. Durch Korrespondenz-
Constraints wird beschrieben, wie die Beziehung zweier Strukturen im Sinne von Korrespon-
denz gestaltet sein muss. Die Korrespondenzbeziehung wird durch das Symbol %t (fiir Relation)
bezeichnet. In jedem Fall kann eine Korrespondenzbeziechung zweier Ketten wie folgt definiert

werden:

(6) Bei zwei Ketten K, und K, ist Korrespondenz eine Beziehung % zwischen
Elementen aus diesen Ketten. Die Elemente «a €K, und peK, gelten als korres-
pondierend, wenn o R p.

Bei Elementen, die in einer Korrespondenzbeziehung zueinander stehen, kann es sich um
Segmente, morphologische und prosodische Einheiten handeln. Containment ist nun kein
notwendiges Prinzip mehr, weil die zugrunde liegenden Formen direkt in Beziehung zu den
Oberflachenformen gesetzt werden und kein Zwischenschritt iiber GEN mehr erforderlich ist.
Korrespondenz-Constraints sind etwa MAX-10, DEP-10, IDENT(F), CONTIGUITY, ANCHORING,
LINEARITY, UNIFORMITY und INTEGRITY. Die Korrespondenzbeziehung bezeht sich entweder
auf eine Domdne (im Input) oder einen Bereich (im Output). Die beiden Begriffe werden wie

folgt definiert (Kager, 1999, 248f):
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(7) Doméne(R): fiir eine Beziehung % <« AxB, x € Domédne(R), wenn x € A und
JyeB, sodass xRy

(8) Bereich(R): y € Bereich(%), wenn y € B und 3x € A, sodass xRty

In den o.g. Definitionen ist eine Kette K, als Menge von Elementen kodiert. Die Korrespon-
denzbeziehung % von Elementen der Ketten K, und K, stellt eine Teilmenge oder jegliche
Teilmenge von K, xK, dar. Somit befindet sich x als Element von A genau dann in der Doméne
von R, wenn y als ein Element von B vorhanden ist, sodass x und y durch % zueinander in
Beziehung gesetzt werden. Gleichermalflen ist y als Element von B im Bereich von %, wenn es
ein x als Element von A gibt, so dass x und y durch % zueinander in Beziehung gesetzt werden.
So hat etwa die erste Gruppe von KorrespondenzConstraints, MAXIMALITY, als ithre Domdne
die Menge von Elementen aus K, dem Input. Der Bereich der MAXIMALITY-Constraints ist die
Menge von Elementen, die in einer Korrespondenzbeziehung zur Domine steht, also einer
Teilmenge von K,, dem Output. Es folgen Darstellungen der Korrespondenz-Constraints im
Einzelnen. Hier wird in den ersten beiden Beispielen (9) und (10) deutlich, wie die Generalized

Correspondence Constraints MAX und DEP fiir eine Anwendung spezifiziert werden:

9) MAX-10:

Jedes Element der Kette K, entspricht (korrespondiert mit) einem Element der
Kette K., wobei gilt: Doméne(% )=K,

Es handelt sich um den Constraint MAXIMALITY, der auf eine Korrespondenz zwischen Input
und Output bezogen wurde. Er verlangt hier eine maximale Ubereinstimmung von Input und
Output. Verstofit ein Kandidat gegen ihn, so kommt dies phonologischer Tilgung gleich
(McCarthy/Prince, 1995, 260). Bei Reduplikationsvorgéngen kommt auch eine Basis und damit

ein Output als Doméne in Frage.

(10)  Dep-10:

Jedes Element der Kette K, entspricht (korrespondiert mit) einem Element der
Kette K, , wobei gilt: Bereich(%)=K,

Der Constraint verlangt aus umgekehrter Blickrichtung wie MAXIMALITY, dass jedes Segment

des Outputs eine Entsprechung im Input hat. Wird dieser Constraint verletzt, befinden sich
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Elemente im Output, die im Input nicht konstituiert wurden, d.h. es liegt ein Epenthesevorgang

Vor.

(11) IDENT(F):

Korrespondierende Segmente haben fiir das Merkmal F (feature) gleiche Werte,
wobei gilt: Wenn xRy und fiir x [yF] gilt, dann hat y ebenfalls den Wert [yF].

Dem Constraint IDENT(F) gemiB miissen im Input und Output die Merkmale (features) der
betrachteten Elemente tibereinstimmen. Der Constraint ist als Treueconstraint aus der all-

gemeinen OT geldufig und wurde in die Korrespondenztheorie integriert.

(12)__ INTEGRITY:

Kein Element ausK, hat mehrere entsprechende Elemente in K,
wobei flir den Fall x € K, und w, z € K, gilt: wenn x®w und x%z, dann w=z.

Ein weiterer wichtiger Korrespondenz-Constraint lautet INTEGRITY, der gebietet, dass ein
Element der Kette des Inputs nicht mehreren Elementen der zugehorigen Kette des Outputs

entsprechen darf (McCarthy/Prince, 1995, 372).

(13)  UNIFORMITY:

Kein Element der Kette K, hat mehrere zugehdrige Elemente in K, (“Keine
Koaleszenz”), wobei fiir den Fall x,y € K, und z € K, gilt: wenn x%z und y%iz,
dann x=y.

Der Constraint richtet sich gegen segmentale Koaleszenzvorgdnge und besagt, dass kein
Element aus der Kette des Outputs mehrere Entsprechungen im Input haben darf (McCarthy/
Prince, 1995, 371).

(14) CoNTIGUITY:

Der Constraint CONTIGUITY fordert, dass ununterbrochene Ketten des Inputs im Output erhalten
bleiben. Es darf innerhalb der Kette K, kein Segment iibersprungen oder eingefiigt werden.
Dieser Constraint bezieht sich somit auf Epenthese- und Tilgungsvorgénge gleichermallen

(McCarthy/Prince, 1995, 2601, 371). Genauer kann man CONTIGUITY aufteilen und I-CONTIGUR
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TY bezogen auf den Input von O-CONTIGUITY bezogen auf den Output abgrenzen (ebd.). I-
CoNTIGUITY verlangt, dass in der Kette K, des Inputs beim Parsen kein Element {ibersprungen
werden darf. Folglich darf O-CoNTIGUITY gemdl kein Element in die Kette K, im Output

eingefiigt werden.

(14a) I-ConTIG
Dasjenige Element von K,, das in Korrespondenz zu einem anderen
Element steht, stellt eine ununterbrochene Kette dar (“nichts iibersprin-
gen”), sodass die Domine(%) eine einzige, ununterbrochene Kette in K,
repréasentiert.

(14b) O-ConTIG
Dasjenige Element von K,, das in einer Komespondenzbeziehung zu
einem anderen Element steht, stellt eine ununterbrochene Kette dar
(“nichts einfligen”), sodass der Bereich(t) eine einzige, ununterbroche-
ne Kette in K, représentiert.

Steht somit xyz im Input und xz im Output, so verletzt der Output den Constraint I-CONTIG, weil
der Bereich von % mit {x,z} angegeben wird und xz keine ununterbrochene Kette des Inputs
reprasentiert. O-CONTIG verbietet eine Epenthese im Output. Wird mit dem Inputxz der Output
xyz erzeugt, so ist O-CONTIG hier durch das epenthetische Element y verletzt. Wird analog dem
Input xy der Output xyz zugeordnet, so wird eine unmarkierte Struktur in Bezug auf O-CONTIG

erzeugt.

(15) LINEARITY:

K, stimmt mit der Struktur von K, iiberein und umgekehrt (“keine Metathese™),
wobei fiirden Fall x, y € K, und x’ und y’ € K, gilt: wenn x%x’ und yRy’, dann
x <y, wobei ~ (y’ <x’).

Es handelt sich um einen gegen Metathesevorginge gerichteten Constraint, der dafiir sorgt, dass
die Segmentreihenfolge, die durch den Input vorgegeben wird, im Output die gleiche bleibt.
Gleichwohl bleiben Metathesevorgdnge moglich (McCarthy/Prince, 1995, 261).
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(16) ANCHORING:
{RIGHT, LEFT}- ANCHOR(K,,K,)

Jedes Element an dem bezeichneten (rechten/linken) Rand der Kette K, hat eine
Entsprechung an dem bezeichneten (rechter/linken) Rand der Kette K.,

wobei unter der Bedingung, dass Rand (X, {L, R}) =das Element am Rand L, R
von X ist, gilt:

fiir RIGHT-ANCHOR:  ist x = Rand(K,, R) und y = Rand(K,, R) dann x%ty,

fiir LEFT-ANCHOR:  ist x = Rand(K,, L) und y = Rand(K,, L) dann x3ty.

Der Constraint verlangt fiir Input-Output-Beziehungen eine kongruente Anordnung von mor-
phologischen und prosodischen Konstituenten und kann innerhalb der Korrespondenztheorie
die von Alignment-Constraints erfassten Vorgiange modellieren (McCarthy/Prince, 1995,261).

Der Constraint ist vor allem fiir Prafigierungs- und Suffigierungsprozesse maB3geblich.



2. Die Etablierung deutscher Graphem-Phonem-Korrespondenzen fiir die

Lautung englischer Lehnworter

Gebersprachliche Lautungen konnen an das deutsche Phoneminventar assimiliert werden,
sofern sie im Deutschen fremde Sprachlaute beinhalten. Daneben kann unter Au3erachtlassung
der englischen Lautung im Deutschen eine phonematisch vollstindig divergierende Lautung fiir
die entlehnte Einheit aufgebaut werden. Fiir diesen V organg hat sich die Bezeichnung Leseaus-
sprachel/Leselautung durchgesetzt. Diese weist dem graphematischen Erscheinungsbild unter
Berticksichtigung deutscher Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln eine deutsche Lautung zu.
Etabliert sich im Deutschen fiir ein englisches Lehnwort neben der assimilierten Lautung eine
Leseaussprache, so kann von einem fortgeschrittenen Grad der Integration in den deutschen
Wortschatz ausgegangen werden (vgl. (2)). Wird ein entlehntes Lexem im Deutschen aus-
schlieBlich mit einer Leseaussprache realisiert (Sport [spoot] <engl.>, [fport] <dt.>, Bunker
['banka] <engl.>, ['bupke] <dt.>), so ist dies im Allgemeinen ein Kennzeichen dafiir, dass ein
hoher Grad der Integration erreicht ist (Eisenberg, 1998a, 337f). Ein weiter fortgeschrittener
Grad der Integration kommt nur in einer graphematischen Anpassung zum Ausdruck (vgl. u.,
2.8). Wird diese vollzogen wie fiir die englischen Lemmata in (14), so ist der hochste Grad der
Anpassung erreicht. Die Lexeme Keks und Koks etwa (cakes, cokes [keiks, kouks] <engl.>;
[ke:ks, koiks] <dt.>) unterscheiden sich von nativen Lexemen des Deutschen lediglich darin,
dass die Graphemfolge <ks> in Simplizia des Kernwortschatzes markiert ist. Zudem ist die
Phonemfolge /ks/ im Kernwortschatz nach gespannt artikulierten Vokalphonemen markiert.
Hier wird /ks/ durch die Graphemfolge <chs> reprédsentiert und steht zumeist nach einem

ungespannt artikulierten Vokalphonem (Dachs [daks], Flachs [flaks], Fuchs [fuks]).

Wie im Deutschen iiblich, ndhert sich in der Leseaussprache die Anzahl von Graphemen und
Phonemen dem Verhiltnis 1:1 an. So wird fiir den Nukleus der Antepanultima des Lexems
Globetrotter die unmarkierte Graphem-Phone m-Korrespondenz /o/~<e> hergestellt, wihrend
<—e—> im Englischen keinen eigenen Lautwert erhalt. Die Quantitit des Diphthongs [ou] in der
Antepdnultima der gebersprachlichen Lautung bleibt zielsprachlich in der Leseaussprache
gewabhrt, da die entsprechende Silbe hier ebenfalls betont und zusitzlich offen ist und als solche
ein geldngtes Vokalphonem [o:] im Nukleus trigt. Das geldngte Vokalphonem der deutschen
Leseaussprache ['glo:batrote] korreliert somit scheinbar mit dem gebersprachlich entsprechen-

den Diphthong [au], seine Quantitdt ist aber dadurch motiviert, dass der Endrand der Iktussilbe
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unbesetzt bleibt. Beziiglich des Betonungsmusters orientiert sich die deutsche Leseaussprache
hier an der gebersprachlichen Lautung, die ihrerseits den Betonungsregeln des Determinativ-
kompositums folgt und den Hauptton auf dem Bestimmungswort Globe platziert. Obwohl das
Lexem im Deutschen als monomorphemisch gelten muss, wird prosodische Treue zum geber-
sprachlichen Input gewahrt und kein fiir Monomorpheme charakteristisches Akzentmuster von
rechts aufgebaut (*[globa'trote], vgl. 5.1.3). Verbleibt bei einer Leseaussprache der Haupt-
akzent in der Position der gebersprachlichen Lautung, so ist ihr Akzentmuster im Deutschen
markiert, wenn die Lautung ausschlieBlich aus leichten Silben besteht und der Hauptton nicht
auf der Péanultima platziert wird oder wenn die Lautung eine morphemfinale, schwere Silbe
aufweist und diese nicht den Hauptakzent erhilt (vgl. 5.). Wird der Hauptakzent den Beto-
nungsregeln des Deutschen entsprechend zugewiesen, so vollzieht sich ein assimilatorischer
Schritt des Integrationsprozesses, der liber die Umsetzung der Grapheme nach Graphem-
Phonem-Kormespondenzregeln des Deutschen hinausgeht (Holocaust ['holouko:st] <engl.>,
['ho:lokaust, holo'kaust] <dt.>). Die Lescaussprache ['ho:lokaust] wahrt im Deutschen im
Hinblick auf das Akzentmuster Treue zum gebersprachlichen Input, widhrend die Lautung
[holo'kaust] der morphemfinalen, schweren Silbe Rechnung tréigt undihr den Akzentregeln des
Deutschen entsprechend den Hauptakzent z7uweist. Werden englische Lehnworter im Deutschen
mit Leseaussprachen wiedergegeben, so bedeutet dies nicht zwingend, dass hier ausschlieSlich
Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln des Kernwortschatzes gelten. Im Kemwortschatz sind
gespannte Vokale geldngt und ziehen iiberdies inmonomorphemischen Lexemen den Hauptton
auf sich. Fir die Lautungen von englischen Lehnwortem konnen insbesondere fiir Vokale
Graphem-Phonem-Korrespondenzen hergestellt werden, die im Kernwortschatz als markiert
gelten, jedoch in der Peripherie iiblich sind. Die Korrelation von Vokalldnge, Gespanntheit und
Betonung kann somit au3erhalb des Kernwortschatzes durchbrochen werden. So kénnen sich
in den Leseaussprachen von Lehnwdortern gespannte Vokalphoneme befinden, die in unbetonter
Position stehen. Sind diese ungelidngt, so entspricht dies dem Kriterium der unbetonten Position
(Dynamo ['damomou] <engl.>, [dy'naimo] <dt.>). Aber auch dieses Kriterium wird nicht
durchgingigerfiillt; beispielsweise bleibt das gespannte und gelidngte Vokalphonem [o:] in der
zielsprachlichen Lautung des Lehnworts Sponsor unbetont (['sponsa] <engl.>, ['fponzo:e]
<dt.>). Dass hier /o/ in der unbetonten Ultima geldngt wird, ist Schwa im Auslaut geschuldet,

widerspricht jedoch den prosodischen Vorgaben des Deutschen.
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Fiir das englische Lehngut relevante Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln des deutschen

Kernwortschatzes:

(1

Gespannte Vokale:

/il = <ie>  (Briefing ['bri:fin])

e/ > <e>  (Synthetics [zyn'te:tiks])
/a/ > <a>  (Caravan [Kara'vann])
Jo/ > <o>  (Holocaust ['ho:lokaust])
/= <u>  (Unisex ['umizeks))
Reduktionsvokal:

fal = <e> (Anode [a'no:da]
Diphthonge:

fau/ = <au>

Konsonanten:

Ip/ = <p>
It/ <t>
/k/— <k>
/b/ = <b>
/d/— <d>
/gl = <g>
/kv/ = <qu>
/fl—> <f>
Jts/ = <z>

[z/— <s>

(Auto-Cross ['autokros])

(Monopoly [mo'no:poli])
(Soft ([zoft])

(Whisky ['viski])
(Bungalow ['bungalo])
(Dinner ['dine])

(Gospel ['gospl])
(Quark [kvark])

(Farm [farm])

p—

(Zipp [tsip])

(Sensor ['zenzo:e))

Ungespannte Vokale:

N — <i> (Bit [brt])

/el = <e> (Test [test])

/al > <a> (Tramp [tramp])

/a/ > <0>  (Roller['role])

/vl = <u>  (Skunk [skunk])

[ai/ — <ei> (Streik [ftraik]
/x/ = <ch>  (Loch [lox])

NI = <w>  (Warp [varp])

ljl = <> (Jumbo ['jumbo])

/h/ = <h>  (Hamburger ['hamburge])
/m/ = <m> (Campus ['kampus])
/n/ = <n>  (Dinner ['dme])

/y/ > <ng>  (Singer['zme])

N — <I> (Holster ['holste])

/R/ = <r> (Tram [tram))
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Dariiber hinaus kdnnen in einzelnen Lexemen neben Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln
des Kernwortschatzes nicht-native Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln Anwendung finden,
die aus der Peripherie des Wortschatzes geldufig sind (/v/ = <v> vegan [ve'gan], /f/ = <ph>

Morphing ['morfin]).

Leseaussprachen englischer Lehnworter konnen im Deutschen unterschiedlich motiviert sein.

Insgesamt lassen sich acht Gruppen voneinander abgrenzen:

1. Es wird eine von der gebersprachlichen Lautung unabhéngige deutsche Lautung auf der
Grundlage des Phonographischen Prinzips, d.h. unter Bertlicksichtigung deutscher Graphem-
Phonem-Kormrespondenzregeln aufgebaut. Ans Deutsche assimilierte Lautungen mit der geber-
sprachlichen Lautung als Basis konnen daneben existieren, dies ist jedoch nicht durchgéngig
der Fall. Fir Determinativkomposita wird das englische Akzentmuster belassen, sodass im
Deutschen kein Akzentmuster wie fiir ein monomorphemisches Lexem von rechts aufgebaut
wird. Dies gilt auch dann, wenn die Lexeme im Deutschen als monomorphemisch gelten

miissen und nicht als Komposita analysierbar sind (vgl. oben Globetrotter).

)
Lemma gebersprachli- Leseaussprache assimilierte Lautung
che Lautung
a. Absorber [ob'sa:ba] [ap'zorbe] -
b. Adapter [o'deepts] [a'dapte] -
c. Anode ['eenoud] [a'no:do] -
d. Aroll [2'tpl, '&tpl] [a'tol] -
e. Autocross ['ortoukrps] ['autokros] -
f. Basketball ['bazskitbo:l] ['baskatbal] ['ba:skatbal]
g. Bluff [blaf] [bluf] [bleef]
h. Bonanza [bau'nanzo] [bo'nantsa] -
i. Bungalow ['bangalou] ['bungalo] -
j. Bunker ['banka] ['bunke] -
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k. Burger ['b3:ga] ['burge] ['baiege]

1. Campus ['’keempas] ['’kampus] ['kempos]

m. Canvas ['keenvas] ['kanvas] ['kenvos]

n. Car [ka:] [kare] -

0. Caravan ['keeraveen, ['ka[:]Jravan, kara'vain] | ['keraven, kera'ven]
kaera'vaen]

p. Cent [sent] [tsent] [sent]

q. Center ['sento] ["tsente] ['sente]

r. Chorus ['kooras] ['koirus] -

s. Colt [koult] [kolt] -

t. Cord [ko:d] [kort] [koret]

u. Defroster [di:'frosto] [de'froste] -

v. Dekoder [di:'koudoa] [de'ko:de] -

w. Derby ['da:br, 'ds:bi] ['derbi] ['derebi]

x. Dumper ['dampa] ['dumpe] ['dampe]

y. Farm [fa:m] [farm] [farem]

z. Fitness ['fitnis] ['fitnes] -

A. Globetrotter ['glaub tmta] ['glo:batmte] ['glo:ptrote]

B. Gully ['gali] ['guli] -

C. Hacker ['hako] ['hake] -

D. Hamburger ['hambs:go] ['hamburge] ['hembe:ege,

'hembeerge]

E. Holocaust ['holouko:st] ['ho:lokaust, holo'kaust] | -

F. Holster ['houlsta] ['holste] -

G. Instant ['mstont] ['mstant] ['mstnt]

H. Jacuzzi [d30'ku:zi] [ja'kutsi] [d3e'ku:zi]

I. Jazz [d32z] [jats] [d3es]

J. Jockey ['d3pki] [jokai] ['d3oki]

K. Jumbo ['dzambou] ['jumbo] -




L. Kart [ka:t] [karet]

M. Klan [klaen] -

N. k.o. [ ker'au] -

O. Magnum ['magnom] -

P. Marker ['mazka] ['maeke]
Q. Marketing ['makitin] ['marekitin]
R. Medium ['mi:diom] ['mi:diom]
S. Metallic [mr'teelik] -

T. Monopoly [mo'nppali] mo'no:poli] -

U. Morphing ['mo:fin] -

V. Moto-Cross ['moauts kros] moto'kras, 'mo:tokroas] | -

W. Orbit ['o:bit] ['orebit]
X. Order ['0:do] -

Y. Orlon ['2:lon] ['orelon]
Z. Oscar ['pskoa] -

L. Overall ['ouvaral] owara:l, 'orvoral] ['orvoroil]
I1. Oxer ['pksa] -

1. Parka ['pazka] -

IV. Partner ['pa:tna] -

V. Pellet ['pelit] -

V1. Piercing ['prosin] -

VII. Pocket ['pokit] -

VIIL. Porter ['poita] -

IX. Quark [kwaik] [kvak, kvo:ek]
X. Report [r1'poat] -

XI. Reprint [ri:'print] ['rizprint]
XII. Revolver [r1'vplvo] -

XI1II. Roller ['rouls] ['ro:le]




XIV. Rotor ['routs] ['ro:torg] -

XV. Safari [so'fauri] [za'fa:ri] -

XVI. Sensor ['sensa] ['zenzo:e] -

XVIIL. Shanty ['feenti] ['fanti] ['fenti]
XVIIL. Shorts [forts] [forts] [forets]
XIX. Sitter ['sita] ['zite] ['site]
XX. Skull [skal] [skul] -

XXI1. Skunk [skank] [skunk] -

XXII. Smart [sma:t] [smart] [smaret]
XXIIL. Synthetics [sm'Oetiks] [zyn'te:tiks] -
XX1IV. Tacker ['taeko] ['take] -

XXV. Tank [teenk] [tank] -
XXVI. Telex ['teleks] ['te:leks] -
XXVIL Ticket ['tikit] ['tikot] -
XXVIIL. Tramp [treemp] [tramp] [tremp]
XXIX. Trapper ['traepo] ['trape] -

XXX. Ulster ['Alsto] ['ulste] ['alste]
XXXI. vegan ['viigon] [ve'gamn] -
XXXII. Wad [wod] [vat] -
XXXII. Warp [worp] [varp] -
XXXIV. Wellness ['welnis] ['velnes] -
XXXV. Yacht [jot] [jaxt] -
XXXVI. Zapping ['zeepm)] [tsapip] ['zepn]
XXXVIL. Zero-Bond | ['ziarau,bond] [tsetrobont] -
XXXVIIL. Zipp [z1p] [tsip] -
XXXIX. Zombie ['zombi] [tsombi] ['zombi]
XL. Zoom [zu:m] [tso:m] [zu:m]
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Zielsprachlich sind fiir das Lexem O. Magnum zwei Aussprachevarianten zuldssig, da unter-
schiedlich syllabiert werden kann (['mag.num, 'ma:.gnum]). Die Akzentzuweisung st in beiden
Fallenunmarkiert, da die Lautungen jeweils aus zwei leichten Silben aufgebaut werden und da
sie regelméfBig den Hauptton auf der Pdnultima tragen. Gebersprachlich verlduft die Silben-
grenze interkonsonantisch (['meeg.nom]). Wird im Deutschen analog syllabiert, wird die
Stimmhaftigkeit des Obstruenten /g/ ins Deutsche tradiert (['mag.num], vgl. 4.3.3.2, 4.3.4.1).
Hiervon abweichend kann im Deutschen so syllabiert werden, dass die Panultima offen ist. Die
Silbengrenze verlduft in diesem Fall vor dem velaren Plosiv /g/. Folgerichtig wird hier der
Vokal /a/, der sichim Nukleus der offenen Panultima befindet, gelangt, um im Deutschen eine
unmarkierte Lautung zu gewahrleisten (['ma:.gnum]). Beim Lexem 1. Overall ['auvaro:l] wird
das gebersprachliche Akzentmuster sowohl in die assimilierte Lautung ['o:varo:l] als auch in
die Leseaussprachen ['oivara:l, 'oivoral] iibernommen. Die Quantitit des gebersprachlichen
Vokalphonems /2/ der Ultima wird in die assimilierte Lautung tradiert. Wird im Deutschen die
Quantitit auch unverindert in die Leseaussprache ['o:vora:l] iibernommen, so sind diese und die
assimilierte Lautung unter prosodischem Aspekt markiert, da ein monomorphemisches Lexem
hier in unbetonter Position ein gelidngtes Vokalphonem enthélt. Erst in der Leselautung
['o:varal] wird dieses Defizit behoben, und es wird eine auch in prosodischer Hinsicht unmar-
kierte Lautung ausgegeben. Obwohl diese ausschlieBlich aus leichten Silben besteht, kann sie
keinen Hauptton auf der Pénultima tragen, da diese im Nukleus ein im Deutschen nichtbeton-
bares Schwa aufweist. Beiden deutschen Lautungen des Lexems Overall nimmt infolgedessen
die Markiertheit von der assimilierten Lautung iiber die Leselautung ['o:vara:1] bis hin zur
Leseaussprache ['o:varal] schrittweise ab. Zu der assimilierten Lautung des Lexems XI. Reprint
['rizprint] ist anzumerken, dass ihr die im EPD (2003 ) kodifizierte Lautung [ 'rizprint] zugrunde
liegt, die sowohl phonematisch als auch im Hinblick auf ihre Prosodie unverdndert ins Deut-
sche tradiert wird. Die im OED (1992) kodifizierte Lautung des Standard English [ri:'print]
kann hier nicht zugrunde liegen, da die Akzentregeln des Deutschen keinen Akzentwechsel von
Ultima nach Péanultima, bezogen auf die im OED (1992) kodifizierte Lautung, gebieten. Die
Platzierung des Hauptakzents auf der finalen, schweren Silbe, wie sie im OED (1992) vor-
genommen wird, stellt im Deutschen den unmarkierten Fall dar. Die im EPD (2003) kodifizier-
te Lautung wird somit ins Deutsche tradiert; phonematisch gibt sie keinen Anlass zur Assimila-

tion, unter prosodischem Aspekt bleibt sie im Deutschen markiert.
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2. Die Leseaussprac he im Deutschen kongruiert mit der gebersprachlichen Lautung. Werden zu
entlehnten Lexemen Lautungen anhand von Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln des
Deutschen aufgebaut, konnen diese sich mit der gebersprachlichen Lautung decken. Die
Graphem-Phonem-Korrespondenzen des Englischen entsprechen dabei den Graphem-Phonem-
Korrespondenzregeln des Deutschen. Auch prosodische Vorgaben des Deutschen werden durch
die gebersprachlichen Lautungen nicht verletzt. Von divergierenden allophonischen Varianten
der Liquida /1, R/ im Englischen und Deutschen, die keine distinktive Funktion haben, muss

dabei abstrahiert werden (vgl. 3.4):

3)
Lemma geber- und zel- Lexem geber- und zel-
sprachliche Lautung sprachliche Lautung
a. Briefing ['bri:fin] q. Mix [miks]
b. Dinks [dipks] r. Petting ['petm]
c. Dress [dres] s. Picknick ['piknik]
d. Drill [dr1l] t. Pilling ['pilm]
e. Drink [drigk] u. Pressing ['presim]
f. Film [film] v. Pudding ['pudin]
g. Fixing ['fiksim)] w. Riff [r1f]
h. Gimmick ['grmik] X. Routing ['rustim]
i. Kick [kik] y. Shift [frft]
j. Kilt [Kkilt] z. Shrimp [frmp]
k. King [kig] A. Sling [slig]
1. Klick [klik] B. Sniff [snif]
m. Lift [1ift] C. Tennis ['tenis]
n. Mink [migk] D. Test [test]
0. Mint [mint] E. Trekking ['trekim)]
p. Miss [mis] F. Trick [trik]




Die Graphem-Phonem-Korrespondenzregel /ks/—<x> bildet im deutschen Kernwortschatz
gegeniiber der Graphem-Phonem-Korrespondenzregel /ks/—~<chs> eine Ausnahme (Hexe, Axt,
ausbiixen vs. Biichse, Flachs, Achse, wachsen, Wechsel, Fuchs, Ochse, Lachs, Biichse, sechs).
Gleichwohl kann die Graphem-Phonem-Korrespondenz /ks/—<x> in den Lehnwortern Fixing,
Mix und Fixer als aus dem Kernwortschatz bekannt gelten. Die Graphem-Phonem-Korrespon-
denzregel /ks/—<cks> kommt im Deutschen nur morphemgrenzeniiberschreitend in Frage

(Knick+s [kniks]).

3. Eine Leseaussprache kongruiert mit der ans Deutsche assimilierten Lautung. Es ist nicht

ablesbar, ob die Lautung im Wege einer Lescaussprache oder durch eine Assimilation an das

32

deutsche Phoneminventar zustande kommt (vgl. 3., 4.).

4
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Bestseller [best'sela] ['bestzele]
b. Boiler ['boilo] ['boyle]
c. Broiler ['broilo] ['broyle]
d. Broker ['brouka] ['broke]
e. Clock [klok] [klok]
f. Cockpit ['kokpit] ['kokpit]
g. Combo ['kpmbou] ['kombo]
h. Contest ['kontest] ['kontest]
1. Cross [kros, kro:s] [kros]
j. Dimmer ['dimo] ['dime]
k. Dinner ['ding] ['dine]
1. Disco ['diskou] ['disko]
m. Dock [dok] [dok]
n. Dogskin ['dogskin] ['dokskin]
0. Dolby ['dolbr, 'doulbi] ['dolbi]
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p. Encoder [en'koudo] [en'ko:de]
q. Fixer ['fiksa] ['fikse]

r. Golf [golf, gof] [golf]

s. Gospel ['gospal] ['gospl]

t. Groggy ['grogi] ['grogi]

u. Groupie ['gru:pi] ['gru:pi]
v. Hiphop ['hip hop] ['hiphop]
w. Hippie ['hip1] ['hupi]

x. Hipster ['hipsta] ['hipste]
y. Hobby ['hobi] ['hobi]

z. Internet ['mtonet] ['mtenet]
A. Kids [kidz] [kits]

B. Killer [kilo] ['kile]

C. Lobby ['lobr] ['lobi]

D. Loch [lox] [lox]

E. Lofi [Ift] [Ioft]

F. Lolly ['Ioli] ['oli]

G. Longdrink ['londrigk] ['londrmk]
H. Mister ['misto] ['miste]

1. Mobbing ['mpbin] ['mobin]

J. Modem ['moudem] ['mo:dem, mo'de:m]
K. Monster ['mpnsto] ['monste]
L. Odds [pdz] [ots]

M. Off [of, o:f] [of]

N. Off limits [,of 'limits] ['of 'limits]
O. Pillbox ['p1lboks] ['pilboks]
P. Pingpong ['pry'pon] ['prypon]
Q. Pointer ['pointa] ['poynte]
R. Poker ['pauka] ['poike]
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S. Printer ['printa] ['printe]

T. Promoter [prov'mauts] [pro'mo:te]
U. Quickie ['kwiki] ['kviki]

V. Quickstep ['kwikstep] ['kvikstep]
W. Quilt [kwilt] [kvilt]

X. Rock [rok] [rok]

Y. Rodeo [rou'derou, 'roudiou] [ro'de:o, 'ro:deo]
Z. Shocking ['fokm] ['fokin]

1. Shredder ['(redo] ['frede]

11. Silk [s1lk] [z1lk]

II1. Singer ['sia] ['zime]

IV. Sitcom ['sitkom] ['zitkom]
V. Skimmer ['skims] ['skime]
V1. Smoking ['smoukim] ['smo:kin]
VIL. Soccer ['spka] ['zoke]
VIII. Soft [spft] [zoft]

IX. Song [spy] [zon]

X. Swing [swip] [svig]

XI. Ticker ['tika] ['tike]

XII. Tipptopp ['tip'top] ['tip'top]
XIII. Transistor [tra:n'sista] [tran'zisto:g]
XIV. Transmitter [trams'mito] [trans'muite]
XV. Trend [trend] [trent]
XVLI. Trimmer ['trima] ['trime]
XVIL. Trotter ['trota] ['trote]
XVIIL Twill [twil] [tvil]

XIX. Twinset ['twinset] ['tvinzet]
XX. Vocoder [vou'kouda] [vo'ko:de]
XXI. Western ['weston] ['vesten]
XXII. Whisky ["hwiski] ['viski]
XXIII. Whist [hwist] [vist]
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Die deutsche Leseaussprache des Lehnworts Y. Rodeo [ro'de:o] kongruiert mit der assimilierten
Lautung zu gebersprachlichem [rou'derou]. Die Akzentzuweisung erfolgt im Deutschen regel-
mifig auf der Pianultima (vgl. 5.). Die englische Lautung ['roudi:ou] wird zielsprachlich zu
['ro:deo] assimiliert und bleibt unter prosodischem Aspekt markiert, da sie ausschlieBlich aus
leichten Silben besteht und die Antepanultima betont wird, nicht jedoch die Panultima. Der
Diphthong /oy/ wie in den Lehnwortern b. Boiler und c. Broiler ist zwar aus dem Deutschen
bekannt, allerdings gilt hier im Kernwortschatz einheitlich die Graphie <eu> fiir nicht-derivierte
Lexeme (Beule ['bayla]), wihrend in flektierten Formen ebenso die Graphie <au> (Baum -
Biiume ['boyma], Strauch - Striucher ['[troyce]) anzutreffen ist. Dadurch jedoch, dass fiir die
Lexeme (4b.) Boilerund (4c.) Broiler Graphem-Phonem-Korrespondenzennach den Regeln des
Kernwortschatzes hergestellt werden, ist die Lautung [0y] aus der Graphie <oi> leicht rekon-
struierbar (vgl. 3.2.1.1). Die Graphie <ou> fiir [u:] im Lehnwort u. Groupie ist auf den romani-
schen Ursprung des Lexems zuriickzufiihren. Im Deutschen ist sie aus franzdsischen Lehnwor-
tern wie amourds [amu'reis], Remoulade [remu'la:ds], Souper [zu'pe:], Bravour [bra'vu:e],
Tour [tue] hinlénglich bekannt. Die Quantitit des Phonems /u/ hdangt im Deutschen wiederum

davon ab, ob es sich in betonter Position befindet oder nicht.

4. Die gebersprachliche Lautung deckt sich zwar mit deutschen Graphem-Phonem-Korrespon-
denzen, die Lautung lduft aber im Deutschen dem Silbischen Prinzip zuwider. Widerspricht die
Lautung dem Silbischen Prinzip, bedeutet dies im Allgemeinen, dass die Vokalquantititen in
den betonten Silben der deutschen Lautungen nicht den Erfordernissen des Deutschen entspre-

chen. Diese konnen wie folgt zusammengefasst werden (Eisenberg, 1998b, 65):

()

Tragt eine Silbe einen Haupt- oder einen Nebenton (Iktussilbe), so sind gespannte Vokale lang,
ungespannte dagegen kurz (vgl. 5.). Ist der Endrand nicht besetzt, so weist die Silbe einen
langen und gespannten Vokal auf (See [ze:], Regen ['re:gn]). Ist die Silbe geschlossen und tragt
der Endrand mehr als einen Konsonanten, so ist ihr Vokal kurz und ungespannt (Wams [vams],

Herbst [heepst]). Ist der Endrand einfach konsonantisch besetzt, so gilt:
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a. Fiir den Einsilber:
Tragt der Endrand lediglich ein Konsonantengraphem, so weist der Einsilber ein geldngtes

Vokalphonem auf (7on [ton]).

b. Fiir den Mehrsilber:
Tragt der Endrand der betonten Silbe lediglich ein Konsonantengraphem, so ist ihr Vokal kurz

(Weste ['ves.ta], Kante ['kan.to]).

In der Iktussilbe wird somit im Deutschen durch verdnderte Vokalquantitéten ein Langenaus-
gleich zwischen Nukleus und Endrand in Abhéngigkeit von der Beschaffenheit des Endrands
vorgenommen, sodass eine anndhernd dquivalente Zeitdauer fiir ihre Artikulation erzielt wird
(Isochronie). Das Streben nach quantitativer Aquivalenz kann sich zielsprachlich in der Weise
auswirken, dass gebersprachliche Vokalquantititen im Deutschen an den Endrand angepasst
und infolgedessenreduziert werden (vgl. 4.2.3). Im Folgenden werden Einsilber und Mehrsilber
separat diskutiert, da fiir ihre Vokalquantitdten in Abhéngigkeit vom Endrand unterschiedliche

Regularititen Giiltigkeit haben:

4.1 Entlehnte Einsilber

(6)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Klan [klaen] [kla:n]
b. Tram [treem] [tram]
c. Tra [trep] [trap]
P p P

Nachdem in den Lautungen der Lehnworter (6b.) Tram und (6¢.) Trap deutsche Graphem-
Phonem-Korrespondenzen etabliert werden, divergieren hier zwar die Vokalqualitidten, die
Vokalquantitidten der zielsprachlichen Lautung erhdhen sich jedoch trotz des konsonantisch
einfach besetzten Endrands gegeniiber der gebersprachlichen nicht. Beim Lehnwort (6a.) Klan

dagegen wird die quantitative Anpassung des Vokalphonems vollzogen.
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Die gebersprachlichen Vokalphoneme /e, 1, U/ werden in Leselautungen zielsprachlich in
identische Phoneme {iiberfiihrt, wenn sie durch Grapheme reprisentiert werden, die eine
Interpretation mit dem gebersprachlichen Lautwert zulassen (vgl. (3)). Auch wenn sich beim
Einsilber hier lediglich ein Graphem im Endrand befindet, werden die Phoneme zielsprachlich
nicht durch geldngte Phoneme substituiert, um den Silbenbaugesetzen des Deutschen Rechnung
zu tragen. Obwohl fiir die Lexeme in (7) keine phonematische Anpassung notwendig ist und
nach den im Deutschen bekannten Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln verfahren wird,
liegen daher im Hinblick aufprosodische Aspekte markierte Lautungen vor. Die Vokalqualitét
verdndert sich in diesen Fillen im Deutschen nicht, sodass gebersprachliche Lautung und

deutsche Lautung unter VerstoB3 gegen deutsche Silbenbaugesetze kongruieren:

(7)

Lemma Lautung Lemma Lautung
Englisch/Deutsch Englisch/Deutsch

a. Bit [brt] 1. Push [puf]
b. Dip [dip] m. Set [set]
c. Flip [flip] n. Sex [seks]
d. Fresh [fref] 0. Shit [f1t]
e. Hip [hip] p. Skin [skin]
f. Hit [ht] q. Skip [skip]
g. Kick [kik] r. Slim [slim]
h. Kit [Kkrt] s. Slip [slip]
1. Klick [klik] t. Tipp [tip]
J. Pep [pep] u. Trick [trik]
k. Pin [pmn] v. Trip [trip]

Kann der Konsonant im Endrand in abgeleiteten Verben zum Silbengelenk werden, so erfolgt
gegeniiber der englischen Graphie (7ip) eine der Position im Silbengelenk entsprechende
Gemination (t. Tipp—tippen). Der Kurzvokal vor <ck>in den Lexemen g. Kick und i. Klick ist

unmarkiert, weil <ck> etwa in abgeleiteten Verben die Funktion eines Silbengelenks erfiillt und
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das Graphem nicht geminiert wird (kicken, klicken). Ahnlich verhilt sich das Lexem Fleck, in
dessen Paradigma <ck> zum Silbengelenk werden kann (Flecke). Bildet <sch> als Mehrgraph
ein Silbengelenk (waschen), so wird auch hier keine Gemination vorgenommen. Analog wird
beil. Push—pushen verfahren. Die abgeleiteten Formen kicken, Kicker, klicken und pushen sind
demzufolge in der Vokalkiirze der Iktussilbe unmarkiert, da die intervokalischen Grapheme
jeweils Silbengelenke bilden. Beim Verb pushen kann dariiber hinaus eine graphematische

Anpassung nach puschen vorgenommen werden.

Kongrieren Leseaussprache und assimilierte Lautung, so wird im Einsilber eine phonema-
tische Anpassung an das deutsche Phoneminventar und eine positionsbedingte Anpassung
stimmhafter Obstruenten im Endrand vorgenommen. Zugleich erhilt das Graphem <w> im
Anfangsrand seinen deutschen Lautwert [v]. Die Vokalquantitét bleibt jedoch auch hier kon-
stant und wird im Deutschen nicht den Erfordernissen des konsonantisch einfach besetzten

Endrands entsprechend verdndert:

(8)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Cob [kob] [kop]
b. Cop [kop] [kop]
c. Flop [flop] [flop]
d. Fog [fog] [fog]
e. Gig [919] [gik]
f. Hop [hop] [hop]
g. Hot [hot] [hot]
h. Lob [Iob] [lop]
i. Loch [Iox] [lox]
j. Mod [mpd] [mot]
k. Plot [plot] [plot]
L. Pop [pop] [pop]
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m. Pot [pot] [pot]
n. Shop [fop] [Jop]
o. Slot [slpt] [slot]
p. Smog [smpg] [smok]
q. Snob [snpb] [snop]
r. Top [top] [top]
s. Whig [hwig] [vik]
t. Whip [hwip] [vip]

4.2 Entlehnte Mehrsilber

Silbengelenke werden im Deutschen im Allgemeinen durch Doppelkonsonantengrapheme
gekennzeichnet. Befindet sich in der gebersprachlichen Graphie ein Doppelkonsonanten-
graphem zwischen dem betonten, ungespannten Vokal und dem unbetonten Vokal, so kann
dieses zielsprachlich als Silbengelenk analysiert werden (Hippie, Hobby, Soccer, Roller,
Tunnel). Tritt in einem entlehnten Lexem ein Konsonantengraphem lediglich einfach in
Erscheinung, so kann es diesem Grundsatz folgend im Deutschen nicht ambisilbisch analysiert
werden. Betrachtet man die deutschen Lautungen der Lehnworter (9a., e.) Clever und Level als
Leseaussprachen, so decken sich in den betonten Silben die phonematischen Entsprechungen
nach deutschen Graphem-Phonem-Korrespondenzregeln mit den gebersprachlichen Lautungen.
Intervokalisch stehen keine Doppelkonsonantengrapheme, sodass die Iktussilbe im Deutschen
jeweils offen analysiert werden miisste. In einer Leseaussprache wére hier im Deutschen
Vokalldnge geboten und nicht Vokalkiirze (*['kle:ve], *['leiv]). Daher muss in einer deutschen
Leselautung das intervokalische Phonem ambisilbisch analysiert werden, um Vokalkiirze in der
Iktussilbe zu gewdhrleisten. Bei einer Assimilation der gebersprachlichen Lautungen der
Lexeme Clever und Level an das deutsche Phoneminventar finden in der Iktussilbe keinerlei
phonematische Alternationen statt. Eine Langung der Vokalquantitidt wird nicht vollzogen,
sodass auch hier geber- wie zielsprachlich die intervokalischen Konsonantenphoneme ambisil-

bisch interpretiert werden miissen. Fiir das Lehnwort (9¢.) Comic gilt analog, dass sich assimi-
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lierte Lautung und Leseaussprache decken, wenn das intervokalische Konsonantengraphem
ambisilbisch analysiert wird. Es kommt hier allerdings hinzu, dass das Vokalphonem in der
Iktussilbe an das deutsche Phoneminventar angepasst werden muss. Gleichwohl kongruieren
Leseaussprache und assimilierte Lautung, da das Graphem <o> dasselbe Phonem /o/ abbildet,
das durch einen Substitutionsprozess nach den Merkmalen Gespanntheit, Zungenlage, Zungen-

hohe und Lippenrundung (vgl. 3.1.7) fiir das gebersprachliche Phonem /o/ selegiert wird.

(€))
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Clever ['kleva] ['kleve]
b. Comic ['komik] ['komik]
c. Hippie ['hipi] ['hipi]
d. Hobby ['hobi] ['hobi]
e. Level ['leval] ['levl]
f. Limit ['lrmit] ['lmit]
g. Roller ['rouls] ['role]
h. Soccer ['spko] ['zoke]
i. Sparring ['spairm)] ['(parm]
j. Tunnel ['tanal] ['tunl]]

Beim Lexemi. Sparring fiihrt das intervokalische Doppelkonsonantengraphem im Deutschen
zu einer Leseaussprache mit einem ambisilbischen Konsonantenphonem. Demgegeniiber ist /R/
in der englischen Lautung allein dem Ansatz der Ultima zuzurechnen. Steht wie in den Lexe-
men in (10) ein Graphem im Endrand der betonten Silbe des Mehrsilbers, das kein Silbengelenk
bildet, so ist im Deutschen ebenfalls Vokalkiirze geboten. Findet sich hierin der gebersprachli-
chen Lautung ein geldngtes Vokalphonem, so wird in einer deutschen Leseaussprache die
Vokalquantitit angepasst. In einer assimilierten Lautung ist dies nicht zwingend der Fall. Der

qualitativen folgt hier keine quantitative Assimilation:
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(10)
Lemma gebersprachliche Leseaussprache assimilierte Lautung
Lautung
a. Cardigan ['ka:digon] ['kardigan] ['karedigon]
b. Folder ['foulda] - ['fo:lde]
c. Holding ['houldin] - ['ho:ldin]
d. Hostess ['houstis] ['hostes, hos'tes] -
e. Marker ['mazka] ['marke] ['maeke]
f. Orbit ['o:bit] ['orbit] ['orgbrt]
g. Order ['0:doa] ['orde] -
h. Orlon ['a:lon] ['orlon] ['orelon]
i. Partner ['pa:tna] ['partne] -
j. Rafting ['ra:ftm)] - ['ra:fti]

Wihrend in den deutschen Leseaussprachen die Vokalquantitidt dem einzelnen Graphem im
Endrand entsprechend reduziert wird (Cardigan, Hostess, Marker, Orbit, Order, Orlon,
Partner, Sample), existieren fiir die Lexeme Folder, Holding und Rafting ausschliellich
assimilierte Lautungen. Hier kann in der Iktussilbe die Vokalquantitit der gebersprachlichen

Lautung gewahrt bleiben, nicht aber deren Vokalqualitét.

5. Morpheme des Lehnworts, die aus dem Deutschen bekannt sind, werden in deutscher
Lautung wiedergegeben. Existieren die Lehnworter ausschlieBlich aus Morphemen, die ziel-
sprachlich mit deutscher Lautung bekannt sind, so wird die gesamte Lautung der Lehnworter

durch eine Leseaussprache substituiert (Supervision, Television, Unperson, Windjammer):

(1)

Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

a. Anti-Dumping [,@ntr'dampiy] ['antidampm),--'--]
b. Apartment [o'pa:tmant] [a'partmont]

c. Aquaplaning

['eekwaplemin]

['aztkvaplanin, akva'plamin]
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d. Basketball ['bazskitbo:l] ['ba:skotbal]

e. Betablocker ['birtobloka] ['be:tabloke]

f. Biofeedback [barou'fi:dbak] ['bi:ofi:tbek]

g. Bypass ['barpa:s] ['baipas]

h. Greyhoundbus ['grethaundbas] ['gre:hauntbus]
i. Intercity [mta'siti] [mnte'sti]

j. Paragliding ['peeraglardin] ['parraglaidin]
k. Stealth-Bomber ['stelObpmo] ['stel6bombe]
1. Supervision [s(j)upa'vizan] [zupevi'ziom, zupe'vizn]
m. Television ['telivizon, teli'vizon] [televi'ziom]
n. Unfair [,An'fea] ['unfere]

0. Unisex ['juniseks] ['umizeks]

p. Unperson ['Anps3:s(o)n] ['unperzom]

q. Windjammer ['win(d)dzems] ['vintjame]

In einer Vielzahl der Fille werden die Lexeme mit Pri- oder Konfixen, die aus dem Deutschen
bekannt sind, gebildet, sodass deren englische Lautungen durch deutsche Lautungen substituiert
werden (Inter+, Super+, Un+, Para+, Anti+, Bio+). Die verbleibenden Phoneme konnen,
soweit sie im Deutschen fremd sind, an das deutsche Phoneminventar assimiliert werden. Beim
Lexem Windjammer wird die Lautung des Grundworts durch die Lautung eines deutschen
Lexems substituiert, dasin seiner Semantik von der des gebersprachlichen Bestimmungswortes
vollstidndig divergiert. Die Substitution kommt somit durch eine metasprachliche Homographie

des Lexems Jammer zustande.

6. Substitution von /s/ durch /f/ im Anfangsrand: Nur fiir die Graphemfolgen <sp, st> kann die
Umsetzung mit /f/ im Deutschen gegeniiber /s/ im Englischen erfolgen, also nur vor solchen
Graphemen, vor denen auch im Deutschen <s> als [f] gelesen wird. Da im Deutschen /{/
generell gegeniiber /s/ in erster Position des Anfangsrands unmarkiert ist, kann das letzt-
genannte Phonem gegen das erstgenannte ausgetauscht werden, um einen im Deutschen

unmarkierten Anfangsrand zu erzielen. Ob der Frikativ im Anlaut stets postalveolar realisiert



wird oder ob die Substitution des alveolaren Frikativs optional bleibt, hdngt vom Grad der
Anpassung des einzelnen Lexems an die phonologischen Regularititen des Deutschen ab (vgl.
Spaniel, Spurt vs. Spoiler, Spot). Das Phonem /s/ in der Position vor anderen Konsonantenpho-

nemen im Anfangsrand bleibt im Deutschen unverdndert (Smog [smpg] <engl.>, [smok] <dt.>,
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*[fmok] <dt.>, vgl. Schmuck [fmuk]):

(12)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung

a. Spaniel ['speenjal] ['fpamnioal]

b. Sparring ['spairm] ['fparin]

c. Spenser ['spenss] ['(penze]

d. Split [split] [(plrt]

e. Spoiler ['spoila] ['fpayle, 'spoyle]

f. Sponsor ['sppnsa] ['fponzo:e]

g. Sport [spoat] [port]

h. Spot [spot] [fpot, spot]

i. Sprinkler ['sprigklo] ['(pripkle]

j. Sprint [sprint] [fprmt, sprint]

k. Spurt [sp3:t] [fpurt]

1. Stagflation [steeg'flerfon] [ftakfla'tsiom, st...]

m. Stampede [ steem'pixd] [ftam'pe:da, stam'pe:do,
stem'pi:t]

n. Star [sta:] [(tae, stare]

0. Start [sta:t] [ftart, start]

p. Step [step] [ftep, step]

q. Sterling ['st:lm] ['fterlm), 'sterliy]

r. Stick [stik] [stik, ftik]

s. Stop [stop] [(top, stop]

t. Stress [stres] [ftres, stres]

u. Strip [strip] [ftrip, strip]
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7. Eine Silbengrenze verschiebt sich in der Leseaussprache, da der Ansatz der Silbe der Law of
Initials gemaB keinen Anfangsrand im Deutschen bilden kann. Nach dieser GesetzmiBigkeit
sind wortmediale Anfangsrdnder je unmarkierter, desto wahrscheinlicher ihr Auftreten als
wortinitialer Anfangsrand ist (Vennemann, 1988, 32f., vgl. 4.3.3.1.3). Die Phonemkombinatio-
nen /sp/ und /st/ sind im Deutschen grundsitzlich im Ansatz der Silbe markiert (vgl. 4.3.3.1.2).
Der erste Sprachlaut des Ansatzes, stehen die Phonemfolgen in der englischen Lautung wortme-
dial, fallt daher im Deutschen der Koda der vorhergehenden Silbe zu. Die Phonemfolge /sk/
bleibt wortinitial im Deutschen die Ausnahme (Skala, skurril, Skonto ['ska:la, sku'ri:l,
'skonto]). Wortmedial wird sie der Law of Initials gemaB nicht isosyllabisch analysiert (Sanskrit
['zans.krit], obskur [ops'ku:e], Maske ['mas.ka]). Demzufolge werden wortmediale Anfangs-
rander mit /s/ in erster Position nicht toleriert. Es wird im Deutschen abweichend von der

gebersprachlichen Lautung syllabiert:

(13)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Diskette [dr'sket] [dis'keto]
b. Expander [ek'speends] [eks'pande]
c. Extruder [ek'stru:da] [eks'tru:de]
d. Transponder [trazn'spondo, tren-, -nz-] | [trans'ponde]
e. Transporter [tra:n'spoota, traen-] [trans'porte]
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8. Das graphematische Erscheinungsbild der Lehnworter wird an deutsche Graphem-Phonem-
Korrespondenzen angepasst. Der Hauptakzent kann wechseln, wenn dies erforderlich ist, sodass

phonematisch und prosodisch unmarkierte Lautungen aus gegeben werden:

(14)
englische Graphie deutsche Graphie gebersprachliche zielsprachliche
Lautung Lautung

a. Automatic Automatik [orto'maetik] [auto'ma:tik]

b. Boomerang Bumerang ['burmoreen)] ['buimoran, 'bum...]

c. Cakes Keks [kerks] [ke:ks]

d. Clan Klan [klen] [kla:mn, klg[:]n]

e. Cokes Koks [kouks] [koiks]

f. Check, Cheque Scheck [tek] [fek]

g. De-escalation Deeskalation [di:eska'lerfon] [de?eskala'tsiom]

h. Fashionable Fashionabel ['faefonab(a)]] ['fefonabl, fafio'na:bl]

i. Helicopter Helikopter ['helikopta] [heli'kopte]

j. Lobscouse Labskaus ['Iobskaus] ['lapskaus]

k. Mimicry Mimikry ['mmmikri] ['mimikri]

1. Musicbox Musikbox ['mju:zikboks] [mu'zi:kboks,
'm(j)u:zikboks]

m. Nonsense Nonsens ['npnsans] ['nonzens]

n. Processor Prozessor ['prousesa] [pro'tsesore]

0. Script Skript [skript] [skript]

p. Sequencer Sequenzer ['sizkwonsa] [ze'kventse]

q- Shawl Schal [fol] [fa:l]

r. Shock Schock [fok] [fok]

s. Spencer Spenser ['spensa] ['fpenze]

t. Strike Streik [straik] [straik, ftraik]
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Die Lehnworter Processor, Sequencer und Musichox werden in Analogie zu den deutschen
Lexemen Prozess, Sequenz und Musik in ihren Graphien angepasst. Beim Lehnwort Streik ist
phonologisch im Anfangsrand die Substitution des alveolaren Frikativs durch den postalveola-
ren Frikativ optional. Die Antepdnultima des Lehnworts Bumerang ist in der gebersprachlichen
Lautung offen und trigt ein gelédngtes Vokalphonem im Nukleus. Optional kann im Deutschen
das intervokalische Konsonantenphonem /m/ in der Position zwischen Antepanultima und
Pénultima ambisilbisch analysiert werden (['bumoaran]). Der vorausgehende Vokal wird hier
ungespannt realisiert, wihrend in gleicher Position in der englischen Lautung ein geldngtes und
gespannt artikuliertes Phonem /u:/ steht. Unabhéngig von einer graphematischen Anpassung
durchlaufen zahlreiche Lehnworter, die im Englischen Mehrwortlexeme darstellen, im Deut-

schen eine Univerbierung (Soap opera <engl.> =¥ Soapopera <dt.>).



3. Phonetische Umsetzung englischer Einzelphoneme und Phonemkombina-

tionen im Deutschen

In diesem Kapitel werden das englische und deutsche Phoneminventar im Hinblick auf ihre
Vokale und Konsonanten gegeniibergestellt. Bei der Diskussion von Fremdphonemen miissen
Einzelphoneme wie Monophthonge und Konsonanten von Phonemkombinationen wie Diph-
thongenund Affrikaten unterschieden werden. In einem optimalitétstheoretischen Rahmen wird
untersucht und erldutert, welche Phoneme des Deutschen als Substitute oder Aquivalente fiir
Fremdphoneme des Englischen geeignet sind. Dabei werden artikulatorische Merkmale forma-
lisiert und es wird gezeigt, wie anhand dieser Parameter ein deutsches Substitut selegiert
werden kann. Prosodische Aspekte wie Auslautverhirtung im Deutschen finden dabei noch
keine Bertiicksichtigung(vgl.4.), sondern es werden zunéchst rein phonematische Korrelationen

betrachtet.

3.1 Monophthonge

3.1.0 Einleitung

Der Anzahl nach sind im deutschen Phoneminventar 16, im englischen 12 Vokalphoneme
enthalten. Diese konnen jeweils in ein System der gespannten und ein System der ungespannten
Vokale gegliedert werden. Im Deutschen finden sich sieben ungespannte und acht gespannte
Vokale, das Englische dagegen macht von fiinf gespannt und von sechs ungespannt artikulierten
Vokalphonemen Gebrauch. Daneben verfiigen beide sprachlichen Systeme {iber den ungespannt
artikulierten Reduktionsvokal Schwa /a/, der jeweils als nichtbetonbar gilt. Beide Vokalsysteme
weisen eine anndhernd dquivalente Ausdehnung in den unteren Bereich des Mundraums auf. In
dem kontrastiven Vokaltrapez (6) wird jedoch ersichtlich, dass die obere Begrenzung des
englischen Vokalsystems im Mundraum geringfiigig tiefer liegt als die des deutschen. So ist die
Zungenhohe der Vokalphoneme mit dem jeweils hochsten Artikulationsort im Englischen
gegeniiber dem Deutschen niedriger anzusetzen. Weiterhin liegt der Artikulationsort von
Vokalphonemen, die sowohl im englischen als auch im deutschen Phoneminventar enthalten
sind, in der iiberwiegenden Zahl der Fille im Englischen ebenfalls tiefer als im Deutschen.
Entsprechend divergieren die englischen und deutschen Vokalphoneme /i, 1, u:, u, €/ leicht in
ithrem Artikulationsort. Der Artikulationsort von Schwa liegt dagegen im Englischen etwas

hoher. So befindet sich der Artikulationsort fiir deutsches Schwa unterhalb dem des englischen
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Reduktionsvokals und unterhalb des englischen Zentralvokals /3:/ (vgl. (6)). Gleichwohl werden
die Phoneme /i, 1, ui, u, 9/ in beiden sprachlichen Systemen durch dquivalente Merkmale
systematisch erfasst, weisen qualitativ eine ausgepragte Kongruenz auf und werden daher mit
identischen IPA-Zeichen verschriftet. Die deutsche Phonem /¢/ liegt bei leicht divergierender
Zungenhohe in seiner Zungenlage etwas weiter vorne im Mundraum als seine englische
Entsprechung /e/. Gleichwohl handelt es sich um dasselbe Vokalphonem, und die Merkmale
von deutschem und englischem /¢/ sind daher so gut wie kongruent. Trotzdem erhalten die
beiden Sprachlaute in der vorliegenden Untersuchung divergierende Metkmale beziiglich ihrer
Zungenlage, um Komplikationen bei der Selegierung von Substituten fiir englische Vokalpho-
neme zu vermeiden (vgl. (7), (8)). Eine wechselseitige Austauschbarkeit bleibt jedoch gewahrt
(3.1.1).

Da die Phoneme /i, 1, u:, U, & 9/ im englischen wie im deutschen Phoneminventar vertreten
sind, kdnnen sie im Deutschen nicht als Fremdphoneme angesehen werden. Dariiber hinaus
konnen sie, treten sie in der Lautung eines entlehnten Lexems auf, zumeist in ihre deutschen
Aquivalente iiberfiihrt werden. Wie den Tabellen (7) und (8) entnommen werden kann, werden
den Vokalen /i, 1, u:, u, o/ im Englischen und Deutschen jeweils identische Merkmale fiir
Gespanntheit, Zungenlage, Zungenhdhe und Lippenrundung zugewiesen. Die Vokalphoneme
i - 1, - W/, hwl - e, ol - 1o/, 19/ - 19/ bilden somit ziel- und empfangersprachlich Paa-
rungen, da zielsprachlich keine Phoneme selegiert werden konnen, die bezogen auf ihre
Merkmale mit den gebersprachlichen Phonemen ebenso gut kongruieren. Es muss jedoch
darauf hingewiesen werden, dass etwa der ungespannte Partner des englischen Phonempaars /i,
1/ nur dann im Deutschen durch ein ebenfalls ungespanntes Vokalphonem /1/ substituiert
werden kann, wenn dies nicht prosodischen Vorgaben des Deutschen zuwiderlauft (Cizy ['siti]
<engl.> ['siti] <dt.>, vgl. 4.2.2). Befindet sich Schwa in der Lautung eines entlehnten Lexems,
kann der Sprachlaut grundsétzlich unter phonematischem Aspekt in die deutsche Lautung
iibernommen werden. Dabei gilt in gleicher Weise wie fiir /1/, dass dies nur moglich ist, solange
nicht prosodische oder phonotaktische Regularititen des Deutschen einer Ubernahme von
Schwa entgegenstehen (vgl. Appeal [a'pi:l] <engl.>, [¢'pi:l] <dt.>, 4.3.3.3) und solange hier
keine Leselautungen realisiert werden, in denen deutsche an die Stelle von fremden Graphem-

Phonem-Korrespondenzen treten (vgl. vegan ['viigan] <engl.>, [ve'gan] <dt.>, vgl. 2.)
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In den Lautungen der folgenden Lexeme konnen die Vokalphoneme /1, i:, u, u:, o/ im Deut-

schen erhalten bleiben:

Vordere Vokale:
(1)
n/:
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Bit [bit] [bit]
b. Chip [tf1p] [tf1p, fip]
c. Clinch [klm{] [klmtf, klin{]
)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Chief [tfi:f] [tfi:f, iif]
b. Screening ['skri:nim)] ['skri:znim]
c. Teenager ['tinerdza] ['tine:dze]

Hintere Vokale:

3)
[ul:
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Booklet ["buklit] ['buklit]
b. Football ['futba:l] ['futbal]
c. Fulltime ['fultarm] ['fultaim]
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)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Bluebox ['bluboks] ['bluzboks]
b. Boots [buits] [buits]
c. Sloop [slup] [slup]
d. Tycoon [tar'ku:n] [tai'kun]
e. Zoom [zum] [zwm]
Reduktionsvokal /o/:
(5
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Analyst ['eenalist] ['enalist]
b. Overall ['ouvarail] ['orvarol]
c. Medium ['mi:diom] ['mi:diom]

Im vorderen, mittleren Bereich des Mundraums weist das deutsche Vokalsystem eine weitaus
starkere Differenzierung auf als das englische. So sind hier im Deutschen drei gespannte und
zwel ungespannte Vokalphoneme platziert, im Englischen findet sich hier dagegen lediglich der
ungespannte Vokal [€]. Sowohl das englische als auch das deutsche Vokalsystem weisen
keinerlei Phoneme auf, deren Artikulationsort im mittleren, oberen Bereich liegt. Dieser bleibt
daher im kontrastiven Vokaltrapez leer. Dariiber hinaus sind diejenigen englischen Vokalpho-
neme, die im Deutschen fremd sind, ausschlieBlich im mittleren und unteren Bereich des
Mundraums angesiedelt, im oberen Bereich befinden sich keinerlei Fremdphoneme. Im unteren,
vorderen Bereich liegt kein Artikulationsort eines deutschen Vokalphonems, im Englischen
findet sich hier dagegen der ungespannte Vokal [&]. Diejenigen Vokalphoneme des Englischen,
die in Bereichen des Mundraums artikuliert werden, in denen sich kein Phonem des Deutschen
findet, weisen im Deutschen einen hohen Grad der Markiertheit auf. Deutsche Sprecher sind
daher besonders bei der Artikulation der im unteren Bereich des Mundraums angesiedelten

englischen Vokalphoneme mit starken Interferenzproblemen konfrontiert.
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(6) Kontrastives Vokaltrapez mit Lage der englischen und deutschen Vokalphoneme

'@
u: O
O
O

onm
20

o) |

A ]
x [

D[]

ala @ af

® = Deutsch O = Englisch

B = nur im Deutschen L1 = nur im Englischen

In zahlreichen Phonologien, in denen die Artikulationsorte einzelsprachlicher Vokalsysteme
untersucht werden, wird mit einem einzelnen Merkmal flir die Zungenlage, etwa [thinten]
operiert. Ein System mit einem einzelnen Merkmal fiir die Beschreibung der Zungenlage bildet
jedoch keinen geeigneten Ausgangspunkt fiir die Gegeniiberstellung der englischen und
deutschen Vokalphoneme, da hiermit keine ausreichend starke Differenzierung der Artikula-
tionsorte erreicht werden kann. In der vorliegenden Arbeit wird daher zur Beschreibung der
Artikulationsorte von Vokalen eine Differenzierung der Zungenlage mit den Merkmalen
[tvorne], [tvorder/mittel], [fzentral], [thinter/mittel] und [thinten] vorgenommen. Die

Differenzierung, die iiblicherweise mit den Merkmalen [thoch] und [ztief] fiir die Zungenhdhe
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vorgenommen wird, reicht dagegen fiir die Analyse der vorliegenden Arbeit aus, da diese eine
Erfassung von mit hoher, mittlerer und tiefer Zungenhoéhe artikulierten Vokalen erlaubt.
Vokale, die mit mittlerer Zungenhdhe artikuliert werden, erhalten dabei einen negativen Wert

fiir beide Merkmale [-hoch, —tief].

Die Selegierung vokalischer Substitute erfolgt anhand von Merkmalen der gebersprachlichen
Vokalphoneme. Um qualitativ eine mdglichst groBe Ubereinstimmung der geber- und ziel-
sprachlichen Phoneme zu erreichen, wird eine Selegierung der deutschen Substitute unter
Beibehaltung einer moglichst groen Anzahl von Merkmalen der gebersprachlichen Phoneme
vorgenommen. Da in der vorliegenden Untersuchung mit einer weitaus feineren Klassifizierung
fiir das Merkmal der Zungenlage gearbeitet wird, kann das gebersprachliche Merkmal der
Zungenlage zielsprachlich in den meisten Féllen lediglich approximiert werden. Bei einer
groberen Klassifizierung jedoch wire eine eineindeutige Zuordnung von geber- und ziel-
sprachlichen Vokalphonemen nicht moglich. Die vorgenommene Klassifizierung hat zur Folge,
dass beziiglich der Zungenlage in einigen Fillen ein Phonem aus dem angrenzenden Bereich
selegiert werden muss. Dies gilt sowohl fiir die gespannt als auch fiir die ungespannt artikulier-
ten Vokalphoneme. Die Merkmale der Zungenlage fiir die englischen Fremdphoneme /a:, o/
und ihre deutschen Substitute /o, o/ stimmen jedoch mit [+hinten] iberein. Da das englische
Phonem /0:/ und sein deutsches Substitut /0:/ sich in ihren Merkmalen der Zungenhohe, der
Zungenlage und der Lippenrundung decken, kann dies als Ursache dafiir gesehen werden, dass
das Phonem /0:/ im Deutschen lediglich schwach markiert ist und in einer Vielzahl der Fille in
die deutsche Lautung iibernommen werden kann (vgl. Mall [ma:l] <engl., dt.> (OED, 1992,
Duden-Universalworterbuch, 2001). Soll jedoch eine phonematisch vollstindig unmarkierte
Lautung kodifiziert werden wie im Duden-Ausspracheworterbuch (2000), so muss /a:/ selbst-

verstiandlich durch /o:/ substituiert werden ([mo:l], vgl. 3.1.6).

Die folgende Aufstellung bietet eine Ubersicht iiber die Systeme von gespannten und un-
gespannten Vokalphonemen des Englischen und des Deutschen. Daneben werden fiir die
einzelnen Phoneme jeweils die Werte fiir die bei der Substitution relevanten Ortsmerkmale

angegeben:



(7) Englisch:

gespannt artikulierte Vokalphoneme:

53

/it/

uy/

/3/

[ay/

faz/

[vorne]

+

[vorder/mittel]

[zentral]

[hinter/mittel]

[hinten]

[hoch]

[tief]

[rund]

ungespannt artikulierte Vokalphoneme:

/

fu/

e/

/n/

/o/

lae/

fa/

[vorne]

[vorder/mittel ]

[zentral]

[hinter/mittel]

[hinten]

[hoch]

[tief]

[rund]
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(8) Deutsch:

gespannt artikulierte Vokalphoneme:

/iz/ fay/ /a:/ /e e/ fo/ /e:/ ly:/
[vorne] + - — + — — + -
[vorder/mittel ] — — — — + _ _ +
[zentral] — — — — — — - _
[hinter/mittel] — - + — - — — _
[hinten] — + — _ _ + _ _
[hoch] + + — - _ _ _ +
[tief] - - + — - — _ _
[rund] - + —~ - + + _ v

ungespannt artikulierte Vokalphoneme:

n v/ /al /e/ /oe/ 1o/ I/ /ol
[vorne] — - — — — - - _
[vorder/mittel] | + - - + + — + —
[zentral] - — — — - _ _ +
[hinter/mittel] | — + + — — — _ _
[hinten] - - - _ _ + _ _
[hoch] + + — — ~ — + _
[tief] - - + — — - — —
[rund] - " - - ' ; ; _

Die deutschen Monophthonge /y:, v/ dienen nicht als Substitute fiir englische Sprachlaute und
werden lediglich der Vollstdndigkeit halber in der obigen Tabelle aufgefiihrt. Es ist weiterhin
anzumerken, dass bei den gespannten Vokalen grundsitzlich auf die Angabe des suprasegmen-
talen Merkmals der Léange [:] verzichtet werden konnte, da Gespanntheit im Deutschen nicht

prinzipiell mit Lénge korreliert (Operation [opara'tsiom]). Im deutschen Kernwortschatz jedoch
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resultiert im Mehrsilber Gespanntheit bei gleichzeitiger Lingung aus der Zuweisung des
Hauptakzents (Feder ['fe:de]), wihrend im offenen Einsilber der Vokal im Nukleus stets
gespannt und geldngt ist (See [ze:]). Dies gilt ebenfalls fiir den Einsilber mit einem Graphem im
Endrand (Brot [bro:t]). Ungeldngte, gespannte Vokalphoneme sind im deutschen Kernwort-
schatz nicht anzutreffen (vgl. 2.4). Innerhalb eines einzelnen sprachlichen Systems werden im
Allgemeinen divergierende IPA-Zeichen fiir gespannte und ungespannte Vokale verwendet,
auch wenn diese eine Paarung bilden (vgl. /1/ - /it/). Der gespannte Partner des Phonempaares
/a/ - /ai/ wird in neueren Phonologien (vgl. Eisenberg (1998a, 1998b), Féry (2000)) mit dem
IPA-Zeichen/a/ verschriftet, der ungespannte Partner hingegen mit /a/, um dem Antagonismus
gespannt-ungespannt Rechnung zu tragen, ohne auf Aspekte der Quantitit Bezug nehmen zu
miissen. Um Kohdrenz mit den Ausspracheangaben in den gingigen Ausspracheworterbiichern
zu gewihrleisten, wird jedoch in der vorliegenden Arbeit das aus gespanntem und ungespann-
tem Partner bestehende deutsche Phonempaar /a/~/a:/ mit einem identischen IPA-Zeichen
verschriftet. Bei ungeldngtem /a/ geht in der Peripherie des Wortschatzes die Diskriminierung
des ungespannten und des gespannten Phonems verloren (vgl. Garage [ga'ra:30]). Im Kernwort-
schatz bleibt die Unterscheidbarkeit jedoch durch die suprasegmentale Angabe fiir die Vokal-
quantitdt gewahrleistet. Weiterhin wird durch die Verschriftung /ai/ des gespannten Partners
eine Konfusion mit dem englischen Phonem /a:/ vermieden. Dieses besitzt neben einem bei
gleicher Hohe weiter hinten liegenden Artikulationsort eine deutlich wahrnehmbare, von
deutschem /a:/ abweichende Klangqualitdt. Um beziiglich /a:/ wiederum Kongruenz in der
Verschriftungspraxis der verbleibenden gespannt artikulierten, deutschen Vokalphoneme zu
schaffen, erhalten diese ebenfalls eine Quantitdtsangabe in der Form des suprasegmentalen
Merkmals der Lénge /2/ (/e, i1, o:, w, @1, y:, €/). Im Englischen hingegen geht Gespanntheit
stets mit Lénge einher. Gespannt artikulierte Vokalphoneme werden daher auch hier ent-

sprechend ihrer Linge gekennzeichnet (OED, 1991, LXV, “Key to the pronunciation”).

Die Phoneminventare des Deutschen und des Englischen weisen beim segmentalen Vergleich
Liicken gegeniiber dem jeweiligen Gegenstiick auf. Gerundete Vokale werden im Englischen
ausschlielich hinten artikuliert, im Deutschen finden sich dagegen auch gerundete Vorder-
zungenvokale (/y:, v, @i, c¢/). Neben gerundeten, vorderen Vokalphonemen sind /e, €, oz, 9, a,
a:/ die verbleibenden deutschen Vokalphoneme, die nicht im englischen Vokalismus enthalten

sind. Bei der Integration von englischen Lexemen ins Deutsche sind hingegen besonders



56

diejenigen Leerstellen, die der deutsche Vokalismus gegeniiber dem englischen aufweist, von
Bedeutung Einem kontrastiven Vokaltrapez wie (6) lasst sich entnehmen, dass die englischen
Vokalphoneme /a:, o, &, A, o, 3/ im Deutschen als markiert gelten miissen, da sie nicht im
deutschen Vokalismus enthalten sind. Im Vokaltrapez wird ebenfalls ersichtlich, welche
deutschen Vokalphoneme mit &hnlicher Lage fiir eine Substitution der Fremdphoneme in Frage
kommen. Enthalten Lehnworter ein im Deutschen fremdes Vokalphonem und soll sich der
deutsche Output auditiv moglichst nah am englischen Input bewegen, so muss als Substitut ein
deutsches Vokalphonem selegiert werden, das sich in seiner Lage im Vokaltrapez moglichst
dicht am englischen Input befindet und das somit qualitativ dem gebersprachlichen Input
moglichst nahe kommt. Unter den mit niedriger Zungenhdhe artikulierten Vokalen weist das
englische Inventar von Vokalphonemen eine weitaus groflere Differenzierung auf als das
deutsche (vgl. (6)). Wiahrend hier mit niedriger Zungenhohe lediglich die Phoneme /a/ und /a:/
artikuliert werden, weist das englische Phoneminventar im unteren Bereich die vier Vokal-
phoneme /&, A, a:, o/ auf. Zweien dieser vier Phoneme konnen als Substitute die zwei ebenfalls
tief artikulierten Vokalphoneme des Deutschen zugeordnet werden, da sie in Gespanntheit und
Lage den englischen am ehesten entsprechen: /A/ und /a:/ erhalten im Deutschen die Substitute
/a/und /a:/. Fiir die iibrigen beiden mit niedriger Zungenhohe gebildeten englischen Vokalpho-
neme /&, o/ miissen deutsche Entsprechungen im néchstgelegenen, mittleren Bereich des
Mundraums gesucht und die englischen Phoneme durch diese substituiert werden. Sie erhalten

daher die mit mittlerer Zungenhdhe gebildeten Substitute /e/ und /o/.

Dem Kriterium, ob Gespanntheit oder Ungespanntheit gewahrt bleibt, muss, da der Antago-
nismus gespannt—ungespannt im Deutschen wie im Englischen zwei unterschiedliche Systeme
von Vokalen konstituiert, die hdchste Priorititsstufe eingerdumt werden, sobald ein englisches
Vokalphonem durch ein deutsches ersetzt wird. Somit erhilt der Treue- bzw. Korrespondenz-
Constraint (vgl. 1.) IDENT(TENSE) den hdochsten Rang innerhalb der Abfolge von Treuecon-
straints. Wurde gepriift, ob die Phoneme im Hinblick auf Gespanntheit oder Ungespanntheit
kongruieren, so werden die zusitzlichen Ortsmerkmale des gebersprachlichen und des ziel-
sprachlichen Vokalphonems in Bezug auf ihre Ubereinstimmung abgearbeitet. Hierbei handelt
es sich um die drei weiteren die Artikulation von Vokalen vorrangig bestimmenden Parameter
Zungenlage, Zungenhohe und Lippenrundung. Implementiert man binire Merkmale in

Korrespondenz-Constraints nach dem Schema IDENT, so wird die Zungenlage durch den
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Constraint IDENT(POSITION), die Zungenhdhe durch die Constraints IDENT(HIGH) und
IDENT(LOW) und das Merkmal der Lippenrundung durch den Constraint IDENT(ROUND) erfasst.
Durch Permutation kann festgestellt werden, wie die einzelnen Constraints in 1threr Abfolge
angeordnet und gewichtet sind. Lisst eine Constraintabfolge eine tatsdchlich vorhandene
Oberfldchenstruktur nicht zu, so kann sie nicht die in der Grammatik einer Sprache festgelegte
Constraintabfolge repriasentieren. Es kann so etwa festgestellt werden, dass der Treueconstraint
der Zungenlage stets die Constraints der Zungenh6he IDENT(HIGH) und IDENT(LOW) dominiert.
Dies bedeutet, dass Treue im Hinblick auf die Zungenlage Prioritit gegeniiber der Treue im
Hinblick auf die Zungenhohe hat. Die Beibehaltung der Zungenlage hat auch insoweit Prioritit,
als die Selegierung eines Substituts im benachbarten Bereich der Zungenlage gegeniiber einem
Wechsel der Zungenhdhe préferiert wird. Da Treueconstraints der Zungenlage eine Familie von
Constraints nach dem Schema IDENT(POSITION) bilden, tritt an die Stelle POSITION jeweils ein
Merkmal der Zungenlage des gebersprachlichen Vokalphonems. Die Treueconstraints lauten
somit IDENT(FRONT), IDENT(FRONT-CENTRAL), IDENT(CENTRAL), IDENT(BACK-CENTRAL) und

IDENT(BACK).

(9) Treueconstraints beziglich Ortsmerkmalen von Vokalphonemen

IDENT(TENSE)
Der Wert fiir das Merkmal [+gespannt] stimmt zielsprachlich mit dem geber-
sprachlichen Wert iiberein.

IDENT(POSITION)

Der Wert fiir das Merkmal der Zungenlage [+vorne, +vorder/mittel, £zentral,
thinter/mittel, £hinten] stimmt zielsprachlich mit dem gebersprachlichen Wert
tiberein.

IDENT(HIGH)
Der Wert fiir das Merkmal der Zungenhohe [+hoch] stimmt zelsprachlich mit
dem gebersprachlichen Wert iiberein.

IDENT(LOW)
Der Wert fiir das Merkmal der Zungenhdhe [+tief] stimmt zielsprachlich mit
dem gebersprachlichen Wert iiberein.

IDENT(ROUND)
Der Wert fiir das Merkmal der Lippenrundung [+rund] stimmt zielsprachlich mit
dem gebersprachlichen Wert tiberein.
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Wihrend der englische Vokalismus im Hinterzungenbereich zahlreiche Vokalphoneme, die sich
in threr Hohe liber den gesamten Mundraum verteilen, aufweist, istder deutsche Vokalismus im
Hinterzungenbereich weniger stark ausdifferenzert. Dagegen weisen weder der deutsche noch
der englische Vokalismus Phoneme auf, die vorne, unten und gerundet artikuliert werden.
Daher muss zusétzlich zum Merkmal der Zungenlage, dessen zielsprachliche Umsetzung ein
Treueconstraint der Constraintfamilie IDENT(POSITION) gewéhrleistet, zunidchst durch den
Treueconstraint IDENT(HIGH) iiber Kongruenz im Merkmal der Zungenhohe befunden werden.
Erst dann kann das Kriterium der Lippenrundung durch den Constraint IDENT(ROUND) beim
zielsprachlichen Vokalphonem iiberpriift werden. Die Gesamtabfolge von Treueconstraints

kann daher wie folgt paraphrasiert werden:

(10)

IDENT(TENSE) > IDENT(POSITION) > IDENT(HIGH) > IDENT(ROUND) > IDENT(LOW)

In diesem Kapitel werden in erster Linie Fremdphoneme und ihre segmentalen Substitute, die
das Deutsche fiir sie zur Verfiigung stellt, hinsichtlich ihrer artikulatorischen Parameter unter-
sucht. Zu den Fremdphonemen wird jeweils eine Anzahl englischer Beispiellexeme genannt,
die das jeweilige Fremdphonem enthalten und die als Lehnworter Eingang ins Deutsche

gefunden haben.

3.1.1/¢/

Das deutsche Phonem /e/ wird mit einer vorder-mittleren Zungenlage artik uliert, englisches /¢/
hingegen mit einer vorderen. Die verbleibenden Merkmale des Phonems /¢/ in Bezug auf
Gespanntheit, Zungenhohe und Lippenrundung decken sich jedoch auch beim hier verwendeten
Merkmalsystem. Es muss darauf hingewiesen werden, dass nur bei der hier gewédhlten feineren
Differenzierung der Merkmale fiir die Zungenlage das Phonem /¢/ im Englischen und Deut-
schen in seiner Zungenlage divergiert. Bei einer groberen Differenzierung kdnnen beide

Phoneme etwa das Merkmal [-hinten] erhalten (Hall, 2000, 188, Roca/Johnson, 1999, 145).
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Gleichwohl muss auch bei der hier gewéhlten, feineren Differenzierung erklért werden, wes-
halb deutsches /e/ als Substitut fiir englisches /e/ gewahlt wird. Auf der Grundlage der Con-
straintabfolge in (10) kann ein T ableau etwa fiir das Lehnwort Set ([set] <engl., dt.>) entworfen
werden, in dem gezeigt wird, weshalb andere, mit Vokalen dhnlicher Lage wie /¢/ gebildete

Kandidaten, nicht den optimalen Kandidaten représentieren konnen:

(1D
/set/ IDENT IDENT IDENT IDENT(FRONT/ | IDENT | IDENT | IDENT
[-TENSE, | (TENSE) | (FRONT) | FRONT-CEN- (HIGH) | (RND) | (LOW)
+FRONT, TRAL)
—HIGH,
—ROUND,
—LOW|
ars  set || 0* *
b. seit || * *|
c. scet || **! * *
d. soit || FHIE * * *
e. sit *x) * *
f. sitt || **! * *
su:t **l*** % % % * *
h. sart **l** * * * *

Der in der Constraintabfolge am hochsten angesiedelte Treueconstraint IDENT[—TENSE, +FRONT,
—HIGH, —ROUND, —LOW] verlangt Kongruenz des zielsprachlichen Substituts im Hinblick auf
samtliche fiir die Selegierung relevanten Merkmale. Erst wenn ihm durch keinen Kandidaten
Geniige getan werden kann, werden Treueconstraints, die die Ubereinstimmung einzelner
Merkmale iiberpriifen, durchlaufen. Als weitere Beispiele fiir die Substitution von englischem
/e/ durch deutsches /¢/ konnen die Lexeme in (12) genannt werden. Die Einteilung der Lehn-
worter nach initialer, medialer und finaler Position des diskutierten Sprachlauts illustriert die
phonotaktischen Regularititen und gibt zugleich Aufschluss dariiber, mit welcher Haufigkeit

der Sprachlaut in der genannten Position im Lehngut in Erscheinung tritt:
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(12)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
Initial:
a. Ecstasy ['ekstosi] ['ekstosi]
b. Essay ['eser] ['ese]
Medial:

c. Assessment-Center

o'sesmont sgnta]

¢'sesmont sgnte]

[ [
d. Clever ['klgva] ['klgve]
e. Deadline ['dedlam] ['detlain]
f. Deck [dek] [dek]
g. Level ['leval] [evl]
h. Penny ['peni] ['peni]
i. Skinhead ['skinhed] ['skinhgt]
j. Wrestling ['reslim] ['[V]reslm]

In dem Tableau (11) kann mit dem Constraint IDENT(FRONT) kein deutsches Phonem gleicher
Hohe, das wie das gebersprachliche Phonem /e/ ungespannt, ungerundet und im vorderen
Bereich artikuliert wird, selegiert werden. Daher wird mit dem Treueconstraint IDENT
(FRONT/FRONT-CENTRAL) der Bereich, der auf ein Substitut gepriift wird, auf den dahinter
liegenden, vorder-mittleren Bereich ausgedehnt. Verstofit ein Kandidat gegen denjenigen
Constraint, der strikte Kongruenz im Merkmal der Zungenlage fordert und verstot er zusétz-
lich gegen einen Constraint, der ein Vokalphonem aus dem angrenzenden Bereich der Zungen-
lage zulésst, so fiihrt jeder dieser VerstoBe zu einem Versto3 gegen den iibergeordneten
Treueconstraint, der vollstdndige Kongruenz der beiden Phoneme fordert. Dieser wird, kann
thm nicht Geniige getan werden, in seine einzelnen Bestandteile in Form von Treueconstraints,
die einzelne Merkmale iiberpriifen, dekomponiert. Unter Beibehaltung der Zungenhohe kann
somit fiir das englische Phonem /e/ nur das deutsche Phonem /¢/, das sich im Nukleus des
optimalen Kandidaten befindet, selegiert werden. Schwa kann, obwohl es von seiner Lage im
Mundraum her als Substitut fiir das englische Phonem /¢/ in Frage kommt, aus verschiedenen

Grinden nicht als Substitut dienen. Zum einen konnen Schwasilben weder im Deutschen noch
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im Englischen betont werden, sodass sie keine Kopfe von Fiilen bilden kénnen. Diese Bedin-
gung wird durch den prosodischen Markiertheitsconstraint NONHEAD(9) paraphrasiert (vgl.
5.1.0), der im Tableau (11) iiber simtlichen Treueconstraints, die sich auf Merkmale des
gebersprachlichen Phonems beziehen, rangiert. Insoweit orientiert sich die Constraintabfolge
in (11) an der Mallgabe, dass im unmarkierten Fall Markiertheitsconstraints Treueconstraints
dominieren. Weiterhin ist Schwa in seinem Merkmal der Zungenlage im zentralen Bereich
angesiedelt und stammte als Substitut somit nicht aus dem dem gebersprachlichen Phonem
benachbarten, vorder-mittleren Bereich. Damit liegt Schwa im Merkmal der Zungenlage weiter
als deutsches /e/ vom gebersprachlichen Vokal entfernt. Weiterhinkann Schwa als Substitut fiir
englisches /e/ im Lexem Set als ungeeignet gelten, weil eine Wortform *[sat] dadurch, dass sie
nichtbetonbar ist, als nichtmorig gelten miisste und somit das Kriterium der Zweimorigkeit fiir
das minimale Wort im Deutschen nicht erfillt (Féry, 2001, 163f, vgl. 5.0). Auch alle anderen
Phoneme, die weder im vorderen noch im vorder-mittleren Bereich artikuliert werden, scheiden
aufgrund ihrer zu stark vom gebersprachlichen Phonem divergierenden Zungenlage als Sub-

stitute aus (vgl. Kandidaten g. und h. im Tableau (11)).

3.1.2 /a:/ =¥ [a:]

Das Phonem /a:/ und sein deutsches Substitut /a:/ decken sich in ihren Ortsmerkmalen [+ge-
spannt, —hoch, —rund, +tief] (vgl. (7)und (8)). Im Merkmal der Zungenlage dagegen divergieren
die beiden Phoneme leicht, da englisches /a:/ mit einer weiter hinten an zusetzenden Zungenlage
als deutsches /a:/ artikuliert wird. Englischem /a:/ wird daher das Merkmal [+hinten] zu-
gewiesen, deutschem /a:/ dagegen das Merkmal [+hinter/mittel]. Bezogen auf die Zungenhohe,
mit der die Phoneme artikuliert werden, sind jedoch die Artikulationsorte kongruent [+tief].
Aus der Constraintabfolge in (10) geht hervor, dass bei der Selegierung eines deutschen
Substituts fiir ein englisches Phonem zunichst das Kriterium der Zungenlage iiberpriift wird,
gefol gt von den Kriterien der Zungenhdhe und der Lippenrundung. Oberste Prioritit allerdings
hat die Kongruenz im Hinblick auf das Merkmal [£gespannt]. Soll ein deutsches Substitut fiir
englisches /a:/ selegiert werden, so kann bei gleichbleibender Zungenlage und -héhe im
Deutschen kein gleichfalls gespannt artikuliertes Phonem selegiert werden. Der Bereich, der fiir
ein deutsches Substitut fiir englisches /a:/ in Frage kommt, wird daher vom hinteren Bereich des

Mundraums auf den hinter-mittleren Bereich ausgedehnt. Die Ausdehnung des fiir ein Substitut
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zuldssigen Bereichs ist vergleichbar mit der Substitution von zugrunde liegendem englischen /e/
durch deutsches [€] (3.1.1). Im Tableau (14) lasst sich der Selegierungsprozess fiir das deutsche

Phonem [a:] nachvollziehen.

In den gebersprachlichen Lautungen tritt das Phonem /a:/ sowohl in wortinitialer, als auch in
wortmedialer und wortfinaler Position in Erscheinung. Da im Standard English sowie in der
Received Pronunciation <—r—> im Endrand keinen eigenen Lautwert erhilt (4.2.3), kann das

Lehnwort (131.) Car als Beispiel fiir gebersprachlich finales /a:/ dienen:

(13)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. After Shave ['a:ftoferv] [‘a:ftefe:f]
b. Art Director ['a:tdirekto] ['arptdirekte]
Medial:
c. Basketball ['ba:skitbo:l] ['ba:skotbal]
d. Casting ['kaistm)] ['kastim]
e. Dancing ['dainsim)] ['damnsiy]
f. Fast-Food ['fasstfuid] ['fastfuit]
g. Last-Minute [ la:st'minit] ['la:st'minit]
h. Master ['ma:sta] ['ma:ste]
i. Rafting ['ra:ftm)] ['ra:ftin]
j. Sample ['saxmp(a9)]] ['sazmpol]’
k. Task [ta:sk] [taisk]
Final:
L Car [ka] [Kag]

"Lautung aus Carstensen (1993-1996)
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Da das gebersprachliche Phonem /a:/ nicht im deutschen Phoneminventar enthalten und der
Vokal somit im Deutschen markiert ist, wird der Kandidat b., der das gebersprachliche Phonem
im Nukleus aufweist, in der Tabelle (14) durch den Constraint *a: zuriickgewiesen. Der
Constraint IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW] paraphrasiert das Biindel von
distinktiven Merkmalen, das das Phonem /a:/ konstituiert. Nachdem die Wahrung einer voll-
stdndigen Treue, die der Constraint IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW] verlangt,
nicht moglich ist, wird das Phonem in seine Merkmale dekomponiert. Die Merkmale des

Phonems /a:/ werden einzeln auf eine Kongruenz mit den potentiellen zielsprachlichen Sub-

stituten tiberpriift:

(14)

/tazsk/ *q: | IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT | IDENT | IDENT
[+TENSE, | (TENSE) | (BACK) | (BACK/ | (HIGH) | (RND) | (LOW)
+BACK, BACK-

—HIGH, CNTRL)
—ROUND,
+LOW]

a.l=  task * *

b. ta:sk *|

c. task *k| * *

d. te:sk wk |k * * *

e. toisk *%| * *

f. tuisk w |k * * *

Gegen den Constraint IDENT(HIGH) wird nur dann verstoBBen, sobald ein Kandidat einen Mono-
phthong im Nukleus enthilt, der fiir das Merkmal [+thoch] positiv spezifiziert ist und somit
nicht mit dem Merkmal [-hoch] des gebersprachlichen Phonems /a:/ iibereinstimmt. Ziel-
sprachlich werden daher Phoneme, die fiir das Merkmal [+hoch] negativ spezifiziert sind,
praferiert. So verletzt Kandidat f. [tuisk] etwa gegeniiber dem Kandidaten e. [to:sk] zusdtzlich
den Constraint IDENT(HIGH). Der Kandidat e. konfligiert erst spéter ein zweites Mal mit der
Constraintabfolge, namlich beim Zusammentreffen mit dem Constraint IDENT(ROUND), da die

Kandidaten e. und f. im Gegensatz zum Phonem /a:/, das sich im Nukleus der gebersprachlichen
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Lautung befindet, mit einer Lippenrundung artikuliert werden und somit fiir das Merkmal
[£rund] positiv spezifiziert sind. Fiir ihre Bewertung gibt dies jedoch keinen Ausschlag, denn da
sowohl Kandidat f. wie auch Kandidat e. auf fatale Weise mit dem Treueconstraint IDENT
[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW] konfligieren, stellen sie im optimalitdtstheoretischen
Sinne gleich schlechte Kandidaten dar. Kandidat c. [task] erhilt dieselben Merkmale hinsicht-
lich des Artikulationsortes, das Vokalphonem in seinem Nukleus wird jedoch ungespannt
artikuliert. Es weist daher eine schlechtere Treuebeziechung zum Input auf als Kandidat a.

[ta:sk], der als optimal selegiert wird.

Da zwischen Input und Output stets ein groBtmogliches Treueverhidltnis angestrebt wird,
dominiert der Treueconstraint IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW], der vollsténdige
segmentale Kongruenz mit dem gebersprachlichen Input verlangt, auch hier samtliche Treue-
constraints, die sich aufeinzelne Merkmale beziehen. Sollte [a:] in der deutschen Oberflachen-
reprisentation ausgegeben werden, so miisste der Treueconstraint IDENT[+TENSE, +BACK,
—HIGH, —ROUND, +LOW] den entsprechenden Markiertheitsconstraint *a: dominieren. Es
konnten in diesem Fall im Deutschen markierte Strukturen ausgegeben werden. Dadurch, dass
IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW] vom Markiertheitsconstraint dominiert wird,
wird letztlich der Kandidat a. [ta:sk] als optimal selegiert. Dieser orientiert sich am deutschen
Phoneminventar und, bedingt durch Treueconstraints, die sich auf die artikulatorischen Eigen-
schaften des gebersprachlichen Phonems beziehen, am englischen Input. Simtliche Kandidaten,
die in der Position des Nukleus ein von /a:/ abweichendes Vokalphonem enthalten, versto3en
zwar gegen den Treueconstraint IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, —ROUND, +LOW |, darunter auch
der letztlich als optimal selegierte. In Bezug auf die gesamte Constraintabfolge nehmen diese
jedoch im Gegensatz zum vollstdndige Treue wahrenden Kandidaten b. [ta:sk] am weiteren

Auswahlprozess teil.

Die Quantitdt des Monophthongs /a:/ wird in den Lexemen Partner (['pa:tna] <engl.>, ['partne]
<dt.>) und Basketball (['ba:skitbo:l] <engl.>, ['baskotbal] <dt.>) analog den Verhiltnissen im
deutschen Mehrsilber reduziert. Die Lexeme sind so weit in den deutschen Wortschatz inte-
griert, dass sich Leseaussprachen etabliert haben (vgl. 2.). Zumindest ldsst das Duden-Aus-
spracheworterbuch (2000) fir das Lexem Basketball die Lesecaussprache neben der assimilier-

ten Aussprache ['ba:skotbal] als eine Lautungsvariante zu. In der Lautung ['baskotbal] wird den
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Erfordernissen im deutschen Mehrsilber entsprechend der Vokal im Nukleus der betonten Silbe
bei einem Graphem im Endrand kurz gesprochen (vgl. 2.4). Daneben wird im Duden-Aus-
spracheworterbuch (2000) die assimilierte Variante kodifizert, in der die Vokalquantitit der
gebersprachlichen Lautung in der Antepinultima gewahrt wird. Da es sich beim Lexem Basket-
ball um ein Kompositum handelt und da das Grundwort Ball auch als freies Lexem im deut-
schen Wortschatz vorhanden ist, erhdlt dieses sowohl in der Leseaussprache als auch in der
assimilierten Aussprache des Lehnworts seine deutsche Lautung [bal] (vgl. 2.5). Die englische
Akzentstruktur eines Determinativkompositums kann damit ins Deutsche weitergegeben
werden. Den Hauptakzent trdgt hier unverdndert die Antepanultima. Fiir das Lexem Partner
hingegen findet sich im Duden-Ausspracheworterbuch (2000) ausschlieBlich die Leseaus-
sprache ['partne] mit einem ungeldngten Vokalphonem im Nukleus der Panultima. Dass im
Deutschen fiir das Lexem Basketball neben der Leseaussprache mit Kurzvokal in der Antepa-
nultima eine assimilierte Lautungsvariante existiert, spricht dafiir, dass sich das Lexem in
einem Lexikalisierungsprozess befindet, an dessen Abschluss eine vollstindige Integration mit
einhergehender Leseaussprache steht. Diese wurde fiir das Lexem Partner, das ausschlieBlich
mit einer Leseaussprache realisiert wird, bereits vollzogen und kann als abgeschlossen gelten.
Das ingesamt anzunehmende Mal} an Integration diirfte fiir das Lexem Partner daher hoher
anzusetzen sein als fiir das Lexem Basketball. Dagegen existiert fiir das Lehnwort Dancing
(['dansip] <engl.>) keine Lautungsvariante, die sich analog der Lautung der Lehnworter
Basketballund Partner an Silbenbaugesetzen des Kernwortschatzes orientiert, indem der Vokal
im Nukleus der Haupttonsilbe aufgrund des nachfolgenden Graphems im Endrand kurz gespro-
chen wird (*['dansm]). AusschlieBlich zuldssig ist hier die assimilierte, deutsche Lautung
['dansm], die die Quantitit von gebersprachlichem /a:/ in der Pinultima wahrt. Die deutsche
Aussprache des Lexems Car ([ka:] <engl.>, [ka:e] <dt.>) dagegen entspricht wie die von
Partner auch der einer Leseaussprache. Hier ist bei einem Graphem im Endrand analog den
Erfordernissen im deutschen Einsilber der Vokal im Nukleus geldngt. Die Quantitit des
Monophthongs deckt sich dariiber hinaus mit jener der englischen Lautung [ka:], sodass eine
assimilierte Lautung ebenfalls in Frage kommt. Bei allen anderen in (13) genannten entlehnten
Lexemen handelt es sich entweder um Einsilber mit zwei Graphemen im Endrand (7ask) oder
um Mehrsilber, die ein Graphem im Endrand der betonten Silbe aufweisen (Casting). Hier wire
somit im Deutschen in jedem Fall aufgrund der Beschaffenheit des Endrands ein ungespannter

und ungeléngter Vokal im Nukleus geboten. Gleichwohl bleibt die Quantitit des gebersprachli-
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chen Vokals erhalten. Dieser wird lediglich qualitativ an das deutsche Phoneminventar ange-

passt (vgl. (14)).

3.1.3 /x/ =¥ [€]

Das englische Phonem /&/ weist die fiir den Substitutionsprozess im Deutschen relevanten
Ortsmerkmale [-gespannt, +vorne, —hoch, —rund, +tief] auf. Seinem deutschen Substitut /e/
dagegen werden die Ortsmerkmale [—gespannt, +vorder/mittel, —hoch, —rund, —tief] zugewiesen.
Die Phoneme decken sich somit im Hinblick auf die Merkmale [+gespannt, £hoch, £rund].
Zungenhohe und Zungenlage des deutschen Phonems /e/ weichen allerdings vom englischen
Input /&/ ab. Bei gleichbleibender Zungenlage und Zungenhdshe kann kein deutsches Substitut
selegiert werden. Bei mittlerer Zungenhdhe und gleichbleibender Zungenlage dagegen konnten
im Deutschen lediglich die Phoneme /e:/ und /e:/ selegiert werden. Diese verstolen allerdings
gegen den in Bezug auf die Ortsmerkmale des gebersprachlichen Phonems in der Constraint-
abfolge am hdochsten platzierten Treueconstraint IDENT(TENSE), da sie gespannt artikuliert
werden. Auch im dariiber liegenden, oberen Bereich des Mundraums kann im Deutschen bei
gleichbleibender Zungenlage lediglich das gespannte Phonem /ii/ selegiert werden. Somit kann
bei den Vorgaben des englischen Ausgangsphonems /&/ dem Kriterium der Zungenlage mit
einem deutschen Substitut nicht nachgekommen werden. Soweit kein Substitut mit kongruenten
Merkmalen beziiglich Zungenlage und Zungenhoéhe ausgemacht werden kann, werden jeweils
die angrenzenden Bereiche der Zungenlage auf geeignete Phoneme iiberpriift. Das deutsche
Phonem /a/ wird weder mit vorderer Zungenlage gebildet wie das Ausgangsphonem /&/, noch
befindet es sich im angrenzenden, vorder-mittleren Bereich des Mundraums. Obwohl es mit
gleichbleibender Zungenhohe wie /a/ gebildet wird, kommt es daher als Substitut nicht in
Betracht.

Der Sprachlaut [&] tritt im aus dem Englischen stammenden Lehngut in wortinitialer und

—medialer Position auf:
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1. Personality

p3:sa'nzeliti]

poiesa'ngliti]

j. Van

<
[¢
B,

ven]

(15)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial;
a. Abstract ['ebstraekt] ['epstrekt]
b. Acid [‘eesid] ['esit]
Medial:
c. dirbag ['eabaeg] ['erpbek]
d. Caddie ['kaedi] ['kedi]
e. Camcorder ['keemko:do] ['kemkorde]
f. Daddy ['deedi] ['dedi]
g. Dash [dzf] [def]
h. Jazz [d32ez] [d3es]
[ [
[ [ve
[ [

k. Venture Capital

ventfo kaepitoal]

ventfe kepitol]

Im folgenden Tableau kann die Selegierung des deutschen Substituts beziiglich des Phonems

/&/ am Beispiel des Lehnworts Caddie nachvollzogen werden:
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(16)

/keedr/ *% | IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT | IDENT | IDENT
[+TENSE, | (TENSE) | (FRONT) | (FRONT/ | (HIGH) | (RND) | (LOW)
+FRONT, FRONT-

—HIGH, CTRL)
—ROUND,
+LOW]

a. =¥ 'kedi ok * s

b. 'keedr || *!

C. 'kadr ok * *|

d. 'keedr wk| * * *

e. kidr oAk * * *

f. ki:di okl * * *

g. 'kUdI ek | ok * * * * *

Kandidat a., der als optimal selegiert wird, kann einem Constraint IDENT(FRONT/FRONT-CTRL)
Geniige tun, der dem Constraint IDENT(FRONT), der vollstindige Kongruenz in Bezug auf das
Merkmal der Zungenlage fordert, nachgeordnet ist. Eine Verletzung des Constraints IDENT
[+TENSE, +FRONT, —HIGH, —ROUND, +LOW] stellt hier in keinem Fall einen Verstof3 dar, durch
den ein Kandidat, der sich am deutschen Phoneminventar orientiert, von der weiteren Selegie-
rung ausgeschlossen wiirde, denn der Kandidat b., der diesen Constraint ungehindert passieren
konnte, scheidet bereits beim Zusammentreffen mit dem Constraint *a& von der weiteren
Selegierung aus. Die Treueconstraints IDENT(HIGH) und IDENT(LOW) iiberpriifen den Kandi-
daten auf Kongruenz mit dem Input im Hinblick auf dasselbe Parameter “Zungenh6he”. Sie
konnen in der Constraintabfolge allerdings nicht gleichrangig eingestuft oder zu einem Con-
straint zusammengefasst werden, denn der optimale Kandidat a. ['kedi] kongruiert zwar im
Merkmal [—tief] nicht mit dem Input, die Werte des geber- und zielsprachlichen Phonems fiir
das Merkmal [+hoch] sind jedoch iibereinstimmend mit negativen Werten besetzt. Wiirden die
beiden Treueconstraints zu einem einzelnen Treueconstraint der Zungenhdhe zusammengefasst,
konnte sich folglich der optimale Kandidat nicht gegen einen Kandidaten wie e., der in beiden
Merkmalen nicht mit dem Input kongruiert, durchsetzen. Daher verkorpert a. ['kedi] hier den

optimalen Kandidaten. Das einzige weitere aufgrund von Un gespanntheit, Lage und Qualitét als
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Substitut in Frage kommende deutsche Vokalphonem ist das Phonem /oe/ wie in Kandidat 16d.
['keedr]. Dieses weist jedoch das Merkmal der Lippenrundung [+rund] auf, das sowohl bei /ee/
als auch bei /e/ negativ besetzt ist. Mit dem Substitut /ce/ kann daher keine bessere Treuebezie-

hung zum Input hergestellt werden als mit dem Phonem /&/.

3.1.4/A/ =¥ [a]

Die Lage von [A] wird heute zumeist als zentral angegeben (English Pronouncing Dictionary,
2003, VIII), die Lage des deutschen Sprachlauts [a] wird dagegen [+hinten] analysiert (Féry,
2000, 102; Eisenberg, 1998a, 94; Hall, 2000, 131). Da der deutsche Sprachlaut in einem
Bereich, der zwischen “zentral” und “hinten” liegt, angesiedelt ist, muss er beim hier verwende-
ten Merkmalsystem mit einer feineren Differenzierung der Zungenlage das Merkmal [+hin-
ter/mittel] erhalten (vgl. (8)). Dem kontrastiven Vokaltrapez (6) kann entnommen werden, dass
das englische Phonem [A] mit dem deutschen Vokal [a] in Bezug auf dessen Lage eine Ap-
proximation erfdhrt, allerdings besitzt [A] gegeniiber dem offen artikulierten Sprachlaut [a]
lediglich einen halboffenen bis offenen Grad der Zungenhdhe. Beide Phoneme sind jedoch im
unteren Bereich des Mundraums angesiedelt und sind daher fiir das Merkmal [+hoch] negativ,
fiir das Merkmal [+tief] dagegen positiv spezifiziert. Beziiglich der Zungenlage divergieren das
gebersprachliche Phonem und das zielsprachliche Substitut in ihrem Merkmal [+zentral] bzw.
[+hinter/mittel]. Die weiteren Ortsmerkmale von /A/ sind fiir das deutsche Phonem /a/ in
gleicher Weise mit [-gespannt, —rund] spezifiziert. Als Lehnworter, die das Phonem /a/ geber-

sprachlich enthalten, sind im Deutschen beispielsweise zu finden:

(17)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:

a. Underflow ['andoflou] ['andeflo:]

b. Update ['Apdert] ['apde:t]

c. Upgrade ['apgrexd] ['apgre:t]

d. Upperclass [,apa'kla:s] ['apekla:s]




70

Medial:

e. Big Brother [big'brada] [bik'brade]
£, Bluff [blaf] [blaf]

g. Butler ['batlo] ['batle]

h. Cluster ['klasto] ['klaste]

i. Consulting [kon'saltm)] [kon'zaltm]
j. Curry ['kari] ['kari]

k. Cut [kat] [kat]

1. Cutter ['kato] ['kate]

m. Dumper ['dampa] ['dampe]
n. Filibuster ['filibasta] [fili'baste]
0. Must [mast] [mast]

p. Puzzle ['paz(a)]] ['pazl]

q. Shunt [fant] [fant]

r. Worldcup [,w3ild'kap] ['veerltkap]

In wortfinaler Position findet sich das Phonem /A/ im englischen Lehngut nicht. Sollen die
Lexeme mit Phonemen aus dem deutschen Phoneminventar realisiert werden, so miissen
Lautungen gefunden werden, mit denen im Deutschen eine Umsetzung von /A/ mit [A] umgan-
gen wird. Dazu muss das Phonem durch ein in seinen artikulatorischen Eigenschaften dhnliches

Vokalphonem des Deutschen substituiert werden. Die Selegierung des deutschen Substituts

kann am Beispiellexem Must in folgendem Tableau nachvollzogen werden:
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(13)

/mAst/ *A | IDENT IDENT IDENT | IDENT | IDENT | IDENT | IDENT
[-TENSE, (TENSE) | (CEN- | (CEN- | (HIGH) | (RND) | (LOW)
+CENTRAL, TRAL) | TRAL/

—HIGH, BACK-
—ROUND, CNTL)
+LOW]

a.I¥  mast * *

b. mast *|

C. ma:st *%| * *

d. mest |k * * *

e. mISt **1** *k % *k *

f_ most **l** * *k * *k

g. mwst **|>l<>l< % * * %

Auch bei der Substitution des Phonems /A/ kann das Merkmal der Zungenlage nicht beibehalten
werden, und auch hier muss ein deutsches Phonem aus dem angrenzenden, hinter-mittleren
Bereich selegiert werden. Im vorder-mittleren Bereich dagegen kann bei gleichbleibender
Zungenhohe kein Phonem des Deutschen selegiert werden. Somit verstof3t ein mit /a/ gebildeter
Kandidat lediglich einmal gegen den Constraint IDENT[-TENSE, +CENTRAL, —HIGH, —ROUND,
+Low], wihrend alle anderen Kandidaten mit mindestens zwei Merkmalen konfligieren und
bereits an diesem Constraint scheitern miissen. Beim Phonem [ce] handelt es sich aufgrund der
hier vorhandenen Lippenrundung um ein defektives Substitut fiir das Phonem der Geber-
sprache, da [A] mit neutraler Lippenstellung artikuliert wird. Der Kandidat g., der mit dem
Phonem [ce] als Substitut fiir englisches [a] gebildet wird, verletzt allerdings den Constraint der
Zungenlage IDENT(CENTRAL) ebenso wie der als optimal selegierte Kandidat. Fiir die Auswahl-
entscheidung spielt keine Rolle, dass das Substitut des Kandidaten g. wie das des Kandidaten
a. bei gleichbleibender Zungenhohe einem dem gebersprachlichen Phonem benachbarten
Bereich des Mundraums entnommen wird, da es sowohl im Merkmal der Lippenrundung als
auch in einem Merkmal der Zungenhdhe vom gebersprachlichen Phonem abweicht und somit
schlechtere Treueeigenschaften aufweist als der Kandidat a. Gleichwohl wurde im Deutschen

fiir Lexeme wie Bluff, Butler, Curry, Cut, Cutter die Aussprache mit[ce] gelehrt, und diese wird
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auch heute noch als Aussprachevariante lexikographisch kodifiziert.

3.1.5 /3/ = [o]

Das zentral artikulierte Vokalphonem /3:/ tritt im Englischen in betonbarer Position auf. Es
wird graphematisch einheitlich durch die Graphemfolge <Vokal + —r> reprisentiert. Sprach-
geschichtlich ist <~r—> im Endrand der Silbe als Ausloser fiir die Entstehung des Sprachlauts
[3:] anzusehen. Heute bleibt <-r— im Endrand jedoch prinzipiell stumm und erhdlt keinen
eigenen Lautwert. Beziiglich des Vokalgraphems allerdings zeichnet das Phonem [3:], wie die
folgenden Lexeme zeigen, eine hohe Varianz aus. Stehen <e, 1, y, u> in der Position des Vokals,
kann tautomorphemisch auf <-r—> ein Konsonant folgen. Auf die Qualitit von /3:/ hat dies
keinerlei Einfluss (ker [h3:]-herb [h3:b]). Steht <o> in der Position des Vokals, so folgt auf
<—or—> regelmédfig ein Konsonant. Daneben folgt das Graphem <-or—> in der Mehrzahl der
Fille dem Graphem <w—> (world, worm, word). Als Ausnahmen sind das Verb attorn [2't3mn]
und die mit ihm als Stamm gebildeten Ableitungen attorney, attorneydom, attornment bezeugt.
Neben der Graphemfolge aus <Vokal + —r> tritt sowohl wortinitial als auch -medial das
Digraph <—ea—> fiir /3:/ in Erscheinung (Earl, Fieldresearch). Auf <-r—> im Endrand kann
allerdings auch hier nicht verzichtet werden. In gleicher Weise kann das Digraph <—ou—> vor
<-r—> das Phonem /3:/ reprisentieren (journey ['d33mi]). Weiterhin steht die Graphemfolge
<—ere> im Hilfsverb were [w3:] fiir den gespannten Zentralvokal. Diese Graphem-Phonem-
Korrespondenz zeichnet durch die Haufigkeit des Auftretens von were eine hohe Frequenz aus.
Im englischen Lehngut des Deutschen sind die beiden letztgenannten Graphien und die Graphie

<-yr> fiir /3:/ gleichwohl nicht vertreten.

In aus dem Englischen entlehnten Lexemen tritt der Sprachlaut [3:] in wortinitialer, -medialer

und -finaler Position auf:
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(19)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial;
a. Earl [3:1] [oel]
Medial:
b. Burger 'b3:g9] 'baiege]
c. Burn-out 'bamaut] 'boren?aut]
d. Cheeseburger 'tfi:zbzigo] tfirsborege]
e. Circuittraining 'sgikittremnin] 'sgrekittremnim|
f. Commercial ko'ma:fal] ko'mggfl]
g. Curler 'k3:l9] 'keele]
h. Cursor 'k3:sa] ze]
i. Fieldresearch fi:ldrr's3:tf] i:ltrizeet(]
j. First class 'faistklas] 'forpst'kla:s]
k. Girl gz:l] go:el]
1. Insert 'Ins3:t] 'msg:et]

m. Learning by doing

n. Merchandising

'ma:tfondaizin]

'meretfndaizn)]

0. Network 'netwzik] 'netverek]

p. Patchwork 'peetfwaik] 'petfverek]

q. Permanent-Make-up p3imanant merkap] 'peremanentme:k ap]
r. Permit 'p3:mit] 'pgiemit]

s. Pershing 'p3:fm] 'peiefim]

t. Personality

p3:so ' neeliti]

pe:esa neliti]

u. Purser 'p3:s9] 'porese]
V. Return r1'tain] ri'tgren]
w. Reverse r1'vais] ri'veies]

X. Scriptgirl

skriptgeel ]

y. Server

[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[ 13:n1y bar'du:m]
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[
[

's3:va |

[
['be:
[
[
[
[k
['ke:
['fi
[fo
(92
[
['lg:enin bai 'duy]
[
[
[
[
[
[
[
[po
[
[
[
['se:

soipve]
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z. Service ['s3ivis] ['serpvis]
A. Shirt [f3:t] [fozet]

B. Sterling ['sta:lm] ['steelm)]
C. Surplus ['s3iplos] ['seieplos]
D. Survey ['saiver] ['zagve]

E. Terminal ['t3:minal] ['tereminl]
F. T-Shirt ['tizf3:t] ['ti:foret]
G. Turkey ['tz:ki] ['tereki]

H. Turn [tain] [toren]

L. Whirlpool ['hwz:lpu:l] ['verelpuil]
J. Windsurfer ['windss:fo] ['vintsgrefe]
K. Worldcup [,waild'kap] ['vereltkap]
Final:

L. Fun-Fur ['fanfs:] ['fanfee]
M. Sir [s:] [z01¢)

Fiir den deutschen Sprecher stellt das englische Phonem [3:] einen markierten Sprachlaut dar,
da das Deutsche kein gespannt artikuliertes, zentrales Vokalphonem aufweist. Von dem
Sprecher, dem lediglich das deutsche Vokalinventar zur Verfiigung steht, miissen daher seg-
mentale Substitutionsmoglichkeiten ausgewéhlt werden, die in ihrer Lage von der des Vokals
der Gebersprache abweichen und die sich ihm zugleich auditiv sowie beziglich ihres Artikula-
tionsortes anndhern. Mit [:] wird [3:] somit durch einen ebenfalls gespannten Vokal kon-
gruenter Hohe substituiert, der nicht wie [3:] eine zentrale, sondern eine vorder-mittlere Zun-
genlage aufweist. Die fiir eine Substitution relevanten Merkmale des englischen Vokalphonems
sind die Ortsmerkmale [+gespannt, +zentral, —hoch, —rund, —tief]. Entsprechende Ortsmerkma-
le, die fiir das deutsche Phonem /@:/ spezifiziert sind, sind die Merkmale [+gespannt, +vor-
der/mittel, —hoch, +rund, —tief]. Die beiden einzelsprachlichen Phoneme unterscheiden sich
somit in ihren Merkmalen fiir die Zungenlage und fiir die Lippenrundung Das deutsche
Substitut wird dem an den zentralen Bereich des Mundraums angrenzenden, vorder-mittleren

Bereich entnommen. Im hinter-mittleren, ebenfalls angrenzenden Bereich des Mundraums
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dagegen kann kein deutsches Vokalphonem mit kongruenter Zungenhdéhe selegiert werden (vgl.
(6)). Postuliert man fiir [3:] eine mittlere und fiir [e:] eine vorder-mittlere Zungenlage, so
decken die beiden Vokalphoneme einen kontinuierlichen Bereich des Mundraums ab, der von
“vorder/mittel” bis “zentral” reicht. Der Korrespondenz-Constraint IDENT(CENTRAL/FRONT-
CENTRAL) ldsst flir einen zentralen Vokal im Input auch einen im angrenzenden vorder-
mittleren Bereich gebildeten Monophthong zu. Wendet man diesen Constraint auf den beton-
baren englischen Zentralvokal an, so ldsst sich die Selegierung von [@:] fiir englisches [3:]
nachvollziehen. Im Tableau (20) wird ebenfalls ersichtlich, weshalb das deutsche Substitut die
Préferenz gegeniiber anderen, insbesondere gegeniiber anderen gespannt artikulierten Vokal-
phonemen des Deutschen erhilt. Gleichzeitig kann durch einen Constraint IDENT(CENTRAL), der
den Constraint IDENT(CENTRAL/FRONT-CENTRAL) dominiert, veranschaulicht werden, dass es
im Deutschen nicht moglich ist, einen betonbaren, gespannt artikulierten Zentralvokal zu
selegieren, obwohl so eine bessere Treuebeziehung zum Input hergestellt werden konnte.
Dadurch, dass der Constraint IDENT(CENTRAL) den Constraint IDENT(CENTRAL/FRONT-CEN-
TRAL) dominiert, wird deutlich, dass zunéchst gepriift wird, ob in der Zielsprache ein beton-
barer Zentralvokal selegiert werden kann. Dem Constraint IDENT(CENTRAL) kann jedoch durch
kein Phonem des Deutschen Geniige getan werden. Erst nachdem festgestellt wurde, dass im
Deutschen kein Zentralvokal selegiert werden kann, kommt der nachfolgende, weiter gefasste
IDENT-Constraint zur Anwendung. Da /R/ allein im Endrand steht und nicht zum Silbengelenk
werden kann, kommt hier nur vokalisiertes /R/ [€] in der Oberflachenrepréisentation in Frage.

Da der Sprachlaut jedoch zum Endrand z&hlt, wird er unsilbisch realisiert:
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(20)

/s3:R/ *31 | IDENT IDENT IDENT | IDENT | IDENT | IDENT IDENT
[+TENSE, (TENSE) | (CEN- | (CEN- (HIGH) | (RND) (Low)
+CENTRAL, TRAL) | TRAL/

—HIGH, FRONT-
—ROUND, CEN-
—LOW] TRAL)

al=  sewm * % * *

b S3: *|

c soee ***1 * * *

d. sei *k * *1

e SYB ***[* %k % * %k

f Siﬂ? ***1 % * *

sare sksksk ] % k %k

h sae ***1* % %k %k %

1 Sy:? ***! %k % %

] se ok * *1

Der Endrand der Lehnworts Sir ist lediglich mit einen Graphem <-r—>, das in der Oberfldchen-
reprasentation nur den Lautwert [e] erhalten kann, besetzt. Aufgrund des einfach konsonantisch
besetzten Endrands ist im Deutschen ausschlieflich ein Langvokal im Nukleus mdglich.
Dariiber hinaus wird nur durch einen Langvokal eine Kongruenz mit dem Input im Hinblick auf
das Merkmal [+gespannt] erzielt. Die Lautung [ se:g] ist hier erste Wahl, da sie [3:] durch einen
Vokal dhnlicher Lage substituiert, der fiir die Merkmale [£gespannt, +hoch, #tief] in gleicher
Weise wie das gebersprachliche Phonem spezifiziert ist. Die Merkmale fiir die Lippenrundung
und die Zungenlage weichen zwar voneinander ab, allerdings kann das Fremdphonem durch ein
Phonem &hnlicher Zungenlage substituiert werden. Dass dieses im Gegensatz zum ausgangs-
sprachlichen Phonem eine Lippenrundung aufweist, wirkt sich nicht fatal auf den letztlich als
optimal selegierten Kandidaten aus, da der Treueconstraint IDENT(ROUND) einen entsprechend

niedrigen Rangplatz in der Constraintabfolge einnimmt.
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3.1.6 /o:/ =¥ [0:]

Soll im Deutschen eine phonologisch unmarkierte Struktur erzeugt werden, die segmental eine
grofftmogliche Treue zum englischen Input wahrt, so kann nur das Phonem /0:/ als Substitut fiir
das Fremdphonem /o:/ selegiert werden. Da im deutschen Phoneminventar kein Sprachlaut mit
Eigenschaften vorhanden ist, die sich mit denen von /o:/ ebenso gut decken, stellt /o:/ im
Hinblick auf seine segmentalen Merkmale das deutsche Substitut fiir /0:/ in phonemisch
unmarkierten Lautungen dar. Im Lehngut findet sich das Phonem /2:/ in initialer, medialer und
finaler Position (zur diphthongischen Umsetzung von [0:] mit [09] im Englischen vgl. 3.2.0,

3.2.2):

(20)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Allround [o:]'raund] [o:]'raunt]
b. Allrounder [ 2:l'raunds] [0:]'raunde]
Medial:
c. Board [boad] [boet]
d. Editorial [edr'toaral] [edi'toriol]
e. Forward ['forwad] ['forevet]
f. Horse [ho:s] [hores]
g. Mall [mo:l] [mo:l]
h. Quarter ['kwaito] ['kvorete]
i. Relaunch ['rizlo:n{] [ri'lo:ntf]?
j. Sorter ['soito] ['zowte]
k. Talk [to:k] [tok]
1. Waterproof ['wortopru:f] ['vortepru:f]

*Lautung des Duden-Universalwérterbuchs (2001)
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Final:

m. Drugstore ['dragstoa] ['drakstore]
n. Floor [flog] [floe]

0. Squaw [skwo:] [skvor]

Es wird die Selegierung von /0:/ am Beispiel des Lehnworts Waterproof veranschaulicht.
Befindet sich /0i/ in offener und betonter Silbe, so ist ein langer und gespannter Vokal als

Substitut im Deutschen unter prosodischem Aspekt unmarkiert:

21
/woitRpru:t/ *o: | IDENT IDENT | IDENT | IDENT | IDENT IDENT
[+TENSE, | (TENSE) | (BACK) | (HIGH) | (ROUND) | (LOW)
+BACK,
—HIGH,
+ROUND,
—LOW]
a’=  'voitepyuf
b. 'vortepyu:f *1
C. 'vartepyw:f ek * * *
d. 'vatepyw:f ek * * * *
€. 'vy:tepyu:f ek * * *
f. 'vutepyu:f |k * *

Es kann hier im Deutschen mit dem Sprachlaut [o:] ein Substitut selegiert werden, das im
Hinblick auf sdmtliche relevanten Merkmale Treue zum gebersprachlichen Phonem wahrt. Der
optimale Kandidatkonfligiert somitmit keinem der Constraints, die im Tableau (21) einen dem
gebersprachlichen Input am ehesten entsprechenden Kandidaten selegieren. Auch dem Treue-
constraint IDENT[+TENSE, +BACK, —HIGH, +ROUND, —LOW], der Treue beziiglich samtlicher
Merkmale des gebersprachlichen Inputs verlangt, kann hier Geniige getan werden. Eine De-
komposition in Treueconstraints, die die einzelnen gebersprachlichen Merkmale bei den
zielsprachlichen Substituten tliberpriifen, ist fiir die Auswahl des optimalen Kandidaten nicht

notwendig, da alle anderen mit Phonemen des Deutschen gebildeten Kandidaten bereits beim
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Zusammentreffen mit dem Treueconstraint IDENT[+TENSE, +BACK,—HIGH, tROUND,—LOW] vom
weiteren Selegierungsprozess ausgeschlossen werden. Eine Dekomposition veranschaulicht hier
allerdings, inwieweitdie einzelnen Kandidaten die vollstindige Constraintabfolge durchlaufen

konnten, wenn der Kandidat a. nicht gegentiber allen anderen Kandidaten obsiegen wiirde.

3.1.7 /n/ =¥ [9]

Anhand der Kriterien Gespanntheit, Zungenlage, Zungenh6he und Lippenrundung wird wie bei
den oben diskutierten Fremdphonemen ein Substitut des deutschen Phoneminventars selegiert.
Der Artikulationsort und die Ortsmerkmale des deutschen Phonems /o/ entsprechen am ehesten
denen des gebersprachlichen Phonems. Es kann jedoch im Deutschen kein Phonem als Substitut
selegiert werden, das in den Merkmalen der Zungenlage und Zungenhohe vollstindig mit
englischem /p/ iibereinstimmt. Auch einem Constraint, der Treue beziiglich samtlicher Merk-
male des gebersprachlichen Phonems fordert, kann daher wie in (21) nicht entsprochen werden.
So kann im Deutschen mit dem Phonem /o/ ein Sprachlaut selegiert werden, dessen Merkmal
der Zungenlage zwar mit dem gebersprachlichen Phonem kongruiert. Beziiglich der Zungenho-
he entspricht das deutsche Phonem jedoch nicht dem englischen. Wie sich im Vokaltrapez (6)
nachvollziehen ldsst, weist [0] einen mittleren Grad der Zungenhdhe auf, [p] dagegen einen
niedrigen. Die niedrige Zungenhdhe des gebersprachlichen Phonems kann daher im Deutschen
lediglich durch eine mittlere Zungenhohe approximiert werden. In ihrer Quantitdt und in den
Merkmalen Lage und Ungespanntheit jedoch decken sich deutsches [o] und englisches [p].
Vollstindig lauten die fiir die Substitution relevanten Merkmale des gebersprachlichen Pho-
nems /p/ [-gespannt, +hinten, —hoch, +rund, +tief], die des zielsprachlichen Phonems /o/
dagegen [—gespannt, +hinten, —hoch, +rund, —tief] (vgl. (7), (8)). Merkmalbezogene Kongruenz

kann somit bis auf den Wert fiir das Merkmal [*tief] erreicht werden.

Das Phonem /p/ ist in Lexemen des Englischen in wortinitialer und —medialer Position zu
finden. Gleiches gilt folglich fiir die Lexeme, die als Lehnworter Eingang ins Deutsche gefun-

den haben:



(22)

80

Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

Initial:

a. Austerity

[p'steriti]

[0s'teriti]

b. Office ['pfis] ['ofis]
Medial:

c. Chopper ['tfppa] [tfope]

d. Clog [klpng] [klok]

e. Globetrotter ['gloub trots] ['glo:ptrate]
f. Holocaust ['hplouko:st] ['holoko:st]?
g. Hovercraft ['hpvokra:ft] ['hovekra:ft]
h. Monster ['mpnsts] ['monste]

i. Play-off ['plemf] [ple:'?of]

J- Plot [plot] [plat]

k. Smog [smpg] [smok]

1. Social Costs ['souflkpsts] ['zo:fI'kasts]
m. Squash [skwpf] [skvaf]

n. Warrant ['wprant] ['vorant]

Im OT-Tableau stellt sich die Selegierung des Substitutes [0] etwa beim Lehnwort Monster wie

folgt dar:

’Die Lautung aus Carstensen (1993-1996) orientiert sich beziiglich Schwa in der
Pénultima an einer Variante nach Received Pronunciation ['holoko:st] des EPD (2003).
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(23)

/mpnstr/ *p | IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT
[-TENSE, | (TENSE) | (BACK) | (HIGH) | (ROUND) (Low)
+BACK,

—HIGH,
+ROUND,
+LOW]

a. ™= 'monste * *

b. 'mpnste *|

c. 'mynste oK | * * *

d. 'munste *oH|* * * *

e. 'manste x| * *

f. 'mo:nste k| * *

g. 'ma:nste ok * * *

Kandidat a., der als optimal selegiert werden kann, verstof3t gegen den Constraint IDENT
[-TENSE, +BACK,—HIGH, +ROUND, +LOW], der vollstdndige Treue zum Input verlangt, obwohl er
lediglich mit dem in der Constraintabfolge sehr niedrig angesiedelten Constraint IDENT(LOW)
konfligiert. Dass der Treueconstraint IDENT(LOW) einen niedrigen Rangaufweist, spielt jedoch
beim Verstof3 gegen den Constraint IDENT[—TENSE, +BACK, —HIGH, tROUND, +LOW ] keine Rolle,
da hier die Gesamtzahl der VerstoB3e gegen niedriger gerankte Treueconstraints zéhlt. Dajedoch
der als optimal selegierte Kandidat gegen lediglich einen solchen in der Constraintabfolge
niedriger angesiedelten Constraint verstot, verhilt er sich in seinen Treueeigenschaften besser
als die librigen mit Vokalphonemen des Deutschen gebildeten Kandidaten. Es kann mit dem
Kandidaten a. ein optimaler Kandidat selegiert werden, ohne dass der Bereich der Zungenlage,
in dem ein Substitut selegiert werden kann, im Deutschen auf den dem gebersprachlichen
Phonem benachbarten Bereich ausgedehnt wird. Dies entspricht der Constraintabfolge (10)

IDENT(TENSE) > IDENT(POSITION) > IDENT(HIGH) > IDENT(ROUND) > IDENT(LOW).
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3.2 Diphthonge

3.2.0 Einleitung

Aus dem Deutschen sind in zugrunde liegenden Reprisentationen die drei Diphthonge /ai, au,
oi/ wie in den Lexemen Leib [laip], Laub [laup] und Heu [hai] bekannt. Die drei Diphthonge
des Deutschen sind in ihrer Artikulation schlieBend. Ein schlieBender Diphthong liegt vor, wenn
sich der Offnungsgrad der Sprechorgane bei der Artikulation verringert und diese eine SchlieB3-
bewegung vollziehen. Der zweite diphthongische Bestandteil ist im Deutschen jeweils gespannt,
im Englischen wird der zweite diphthongische Bestandteil dagegen stets ungespannt artikuliert.
Davon unabhéngig st der erste Bestandteil englischer und deutscher Diphthonge stets silbisch
oder prominent, ihr zweiter Bestandteil ist nichtsilbisch. Die Diphthonge werden daher auch
“fallend” genannt. Bei steigenden Diphthongen ist der zweite Bestandteil als silbisch an-
zusehen, der erste Bestandteil ist dagegen nichtsilbisch. Steigende Diphthonge kennt weder das
Englische noch das Deutsche. Lautkombinationen dieser Art sind allerdings aus dem Franzosi-
schen etwa in Lexemen wie boite [bwat] geldufig. Der erste, nichtsilbische Bestandteil des
Diphthongs ist hier dem Anfangsrand der Silbe zuzurechnen. Fiir fallende Diphthonge dagegen
gilt, dass der erste Bestandteil aufgrund seines silbischen Charakters den Nukleus einer Silbe
fillt, der zweite Bestandteil ist dem Endrand zuzurechnen. Ein Substitut fiir im Deutschen nicht
vorhandene englische Diphthonge orientiert sich aufgrund seiner silbischen Eigenschaften am
ersten diphthongischen Bestandteil. In ihrer Quantitdt sind Diphthonge mit Langvokalen
vergleichbar. Befindet sich jedoch ein Langvokal im Nukleus der Silbe, so fiillt er diesen
vollstdndig aus und ist weder ganz noch partiell dem Anfangs- oder Endrand zuzurechnen. Das
englische System von Sprachlauten kennt insgesamt acht diphthongische Elemente: /a1, au, o1,
€1, dU, 19, €9, Ud/ (ride [raid], town [taun], toy [to1], clay [Kle1], row [rou], hear [h1d], there
[0€a], tour [tua]). Optional kann noch ein neunter Diphthong /09/, wie in door [dos] hinzuge-
rechnet werden, der jedoch heute zumeist monophthongisch [a:] realisiert wird. Artikulatorisch
lassen sich englische Diphthonge nach schlieBenden und zentrierenden Lautkombinationen
unterscheiden. Im Englischen sind die fiinf Diphthonge [a1, au, o1, e1, au] schlieBend. Der
Terminus ‘zentrierend’ dagegen bezeichnet Diphthonge mit einem Zentralvokal als zweitem

Bestandteil wie bei den Diphthongen [19, €9, U9, 03].
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3.2.1 SchlieBende Diphthonge

Von den fiinf schliefenden Diphthongen des Englischen decken sich die drei erstgenannten in
ihren ersten Bestandteilen mit den Diphthongen des Deutschen [ai, au, 9i]. Die zweiten Be-
standteile dhneln stark ihren deutschen Gegenstiicken. Die Phoneme divergieren jedoch in
threm Merkmal fiir Gespanntheit [+gespannt]. Somit wird der zweite Bestandteil deutscher
Diphthonge jeweils mit dem gespannt artikulierten Partner /i, u/ desjenigen Phonems gebildet,
das gebersprachlich den zweiten diphthongischen Bestandteil darstellt. Der Artikulationsort des
zweiten gebersprachlichen Bestandteils liegt daher etwas tiefer und etwas zentraler als der
desjenigen Phonems, das im Deutschen sein Substitut bildet (vgl.3.1.0). Die lediglich in einem
Merkmal bestehende Inkongruenz im jeweils zweiten, unsilbischen Bestandteil bewirkt, dassin
den Lautungen der entsprechenden Lehnworter der englische Diphthong durch das deutsche
Gegenstiick substituiert wird. Der Substitutionsprozess verlduft dhnlich wie in Lehnwortern, in
denen ein ungespanntes Phonem im Englischen selbststindig den Nukleus bildet und im
Deutschen durch seinen gespamnt artikulierten Partner substituiert wird (Frisbee ['frizbi]
<engl.>, ['frisbi] <dt.>, vgl. 4. ), mit dem Unterschied, dass das englische Phonem und sein

deutsches Substitut hier jeweils silbisch sind.

3.2.1.1 Heterogene Diphthonge: /a1/ =¥ [ai], /av/ =¥ [au], /o1/ =¥ [oi]

Die Diphthonge /a1, au, o1/ gelten auch als die “echten” Diphthonge des Englischen, da sie
unabhdngig von der jeweiligen Varietdt diphthongisch realisiert werden. Die drei Dip hthonge
des Deutschen /ai, au, 0i/ und ihre englischen Gegenstiicke /a1, au, o1/ werden auch als hetero-
gen bezeichnet, da sie in unterschiedlichen Bereichen des Mundraums artikuliert werden und da
der Zungenmuskel wihrend der Artikulation einen Wechsel seiner Lage vollzieht. Die Diph-
thonge [e1, ou] gehen dagegen auf Monophthonge zuriick, die etwa in den Varietiten Received
Pronunciation, General American und Standard Englisch diphthongisch realisiert werden (vgl.
Giegerich, 1992, 50). Der deutsche Diphthong /oi/ erhilt gelegentlich die Transkription [ay].
Dies stellt eine rein phonetisch abweichende Interpretation des zweiten Bestandteils dar, fiir den
die Transkription [9y] eine Lippenrundung vorsieht, die Transkription [5i] dagegen nicht.
Neben dem Merkmal der Lippenrundung kongruieren die zweiten Bestandteile der Trans-
kriptionen [9y] und [5i] nicht in ihren Artikulationsorten. So liegen zwar beide Phoneme im
oberen Bereich des Mundraums, das Phonem /i/ wird jedoch mit vorderer Zungenlage gebildet,

das Phonem /y/ dagegen mit einer vorder-mittleren Zungenlage. Das Kriterium der Gespannt-
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/i/ als auch bei dem Phonem /y/ gewabhrt.

Als Beispiele fiir die direkte Entsprechung der drei heterogenen diphthongischen Lautkombina-

tionen im Deutschen und im Englischen sind zahlreiche entlehnte Lexeme belegt:

Fiir den englischen Diphthong [a1]:

(24a)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Corporate Identity [ korparatar'dentitr] ['komeporat ai'dentiti]
b. Eye Shadow ['a1 feedou] ['aifedo]
Medial:
c. Airline ['ealain] ['e:elain]
d. Appetizer ['epitarzo] ['epotaize]
e. Combine ['kpmbain] [kom'bain]
f. Copyright ['koprrait] ['kopirait]
g. Copywriter ['kppiraito] ['kopiraite]
h. Deadline ['dedlam] ['detlain]
i. Equalizer ['i:kwoalaiza] [itkvalaize]
J- Eyeliner ['arlamno] ['ailaine]
k. Franchise ['freentfaiz] ['frentfais]
1. Freeclimbing ['fri:klaimin] ['frizklaimm]
m. Freestyle ['frizstail] ['fri:stail]
n. Fulltime ['fultaim] ['fultaim]
o. Infight ['mfart] ['Infait]
p. Insider [mn'saids] ['msaide]
q. Missile ['misail] ['misail]
r. Oldtimer [ould'tarma] ['o:lttaime]
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s. Outsider [aut'saido] ['autzaido]

t. Sanitized ['seenitaizd] ['zenitaist]

u. Synthesizer ['smOrsaizo] ['zyntozaize]
v. Tycoon [tar'ku:n] [tai'kun]

w. Umpire ['Ampaio] ['ampaie]
Final:

X. high [har] [hai]

Fiir den englischen Diphthong [au]:

(24b)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. out [aut] [aut]
b. Outsider [aut'sardo] ['autzaide]
Medial:
c. Accountant [o'kauntont] [¢'kauntnt]
d. Background ['baekgraund] ['bekgraunt]
e. Blackout ['blaekaut] [blek'?aut]
f. Bodycount ['bodikaunt] ['bodikaunt]
g. Clown [klaun] [klaun]
h. Countdown ['kaunt daun] ['kaunt'daun]
i. Handout ['haendaut] ['hent?aut, -'-]
J- House [haus] [haus]
k. Lounge [laund3] [launt|]
1. Sound [saund] [zaunt]
m. Workout ['w3ikaut] [verek'?aut]
Final:
n. Wow [wau] [vau]
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Fiir den englischen Diphthong [a1]:

(24c¢)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Medial:
a. Boiler ['baila] ['bayle]
b. Break-even-Point [ breik'i:v()npoint] ['brek'?irvnpoynt]
c. Joint [d301nt] [d3oynt]
d. Voyager ['vondza] ['vayodze]
Final:
e. Boy [bai] [boy]

Die Beispiele verdeutlichen, dass die graphematischen Repridsentationen der englischen
Diphthonge eine hohe Varianz aufweisen, zumindest ist keiner der Diphthonge auf ein einzelnes

Graphem beschrénkt.

Betrachtetman die einzelnen Bestandteile der heterogenen Diphthonge des Englischen und des
Deutschen, so zeigt sich, dass die ersten Bestandteile der Diphthonge /a1, au, o1/ als Einzel-
phoneme im englischen Phoneminventar nicht vorhanden sind (vgl. (6), (7),(8)). Im Deutschen
dagegen sind die ersten Bestandteile heterogener Diphthonge auch als Einzelphoneme vertreten.
Die Artikulationsorte der ersten Bestandteile entsprechen daher geber- wie empfangersprachlich
den Artikulationsorten der deutschen Phoneme /a, o/. Die zweiten Bestandteile /1, v/ der
gebersprachlichen Diphthonge sind dagegen als Einzelphoneme sowohl im deutschen als auch
im englischen Phoneminventar zu finden. Thre gespannt artikulierten Partnerphoneme sind im
deutschen Kernwortschatz allerdings ausschlieBlich als geldngte Sprachlaute anzutreffen (Sieb
[zitp], Bube ['bu:ba]). Dies ergibt sich aus prosodischen GesetzmiBigkeiten, die den deutschen
Silbenbau betreffen. Wie bereits in 3.1.0 fiir das Phonem /a:/ erldutert wurde, sind in der
Peripherie des deutschen Wortschatzes auch ungeldngte und zugleich gespannt artikulierte
Vokalphoneme moglich (filigran [fili'gramn], Bulimie [buli'mi:]). Der zweite Bestandteil der
deutschen Diphthonge /ai, au, 9i/ ist daher im Kernwortschatz als ungeldngtes Einzelphonem
nicht anzutreffen, in der Peripherie sind diese Sprachlaute dagegen auch als Einzelphoneme

vorhanden.
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Im Vokaltrapez stellt sich der artikulatorische Verlauf der drei heterogenen Diphthonge unter

kontrastivem Aspekt wie folgt dar:

(25)
i@ ue
@)
10 T
>
20
ad
® = Deutsch
O= Englisch

3.2.1.2 Homogene Diphthonge: /e1/ = [e:], /ou/ = [o]
Die schlieBenden englischen Diphthonge [e1] und [au] sind im Deutschen nicht bekannt. Soll
eine Lautung eines englischen Lexems, die diese Sprachlaute aufweist, in eine unmarkierte

deutsche Lautungiiberfiihrt werden, so miissen fiir eine Substitution geeignete deutsche Phone-
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me gefunden werden. Die Quantitét der Diphthonge wird dabei gewahrt. Tritt im Deutschen ein
Monophthong an die Stelle der Diphthonge [e1] oder [au], so orientiert sich das Substitut am
ersten Bestandteil des Diphthongs, da dieser sowohl silbisch als auch prominent ist. Das
deutsche Substitut wird geldngt, um den gebersprachlichen Diphthong in seiner Quantitit zu
approximieren. Davon unabhingig muss betrachtet werden, ob ein Langvokal sich silben-
phonologisch im Deutschen als Substitut eignet oder ob prosodische GesetzméBigkeiten der

Substitution des Diphthongs durch ein geldangtes Vokalphonem entgegenstehen.

[el/ =¥ [e:]

Die Artikulationsstellen beider Bestandteile dieses Diphthongs befinden sich im oberen Bereich
des Mundraums und divergieren nur schwach. Da beide Bestandteile sich im vorderen Bereich
befinden, wird der Diphthong auch als homogen bezeichnet. Der Artikulationsverlauf beginnt
im vorderen Bereich des Mundraums, in der Position des zweiten Kardinalvokals, und geht in
den vorder-mittleren Bereich iiber. Der erste Bestandteil wird mit dem im oberen Bereich
angesiedelten /1/ als zweitem Bestandteil verschliffen. Der erste Bestandteil des Diphthongs [e1]
ist im deutschen Phoneminventar als ungeldngtes Vokalphonem nicht enthalten. Gleiches gilt
fiir das Phoneminventar des Standard English. Fiir Standard English besteht hier eine Uberein-
stimmung mit seinen heterogenen Diphthongen /a1, au, o1/. Wird im Deutschen der erste
Bestandteil des hier fremden Diphthongs [e1] gelidngt, so ergibt sich als Substitut das deutsche
Phonem /e:/. Uberdies entspricht das Phonem /e:/ in seiner Quantitit der gebersprachlichen

Lautkombination.

Im englischen Lehngut tritt der Diphthong in initialer, medialer und finaler Position auf:

(26)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Aids [e1dz] [eits]
b. Ale [e1l] [ei]
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Medial:

c. After Shave ['a:ftoferv] ['a:ftefe:f]

d. Bacon ['beikon] ['beikn]

e. Braindrain ['breindrein] ['bremndrem]

f. Caterer ['kertora] ['ke:tore]

g. Circuittraining ['ssikittremnin] ['serekittremin]
h. Cocktail ['kokterl] ['kokte:l]

i. Cornflakes ['komfleiks] ['korenfle:ks]
j. Data ['dertoa] ['de:ta]

k. Direct Mail [ darrekt'meil] [ dairekt'me:l]
1. Facelifting ['fersliftm)] ['fe:sliftin]

m. Greyhoundbus ['grethaundbas] ['gre:hauntbus]
n. Steak [steik] [ste:k]

o. Trainer ['tremo] ['tre:mne]

p. Training ['tremnm)] ['tre:mnin]

Final:

q. Display [dr'spler] [dis'ple:]

r. Gangway ['geenwer] ['genve]

s. One Way [,wan'wei] ['vanve:]

Das deutsche Substitut /e:/ befindet sich gleichermallen im vorderen Bereich des Mundraums.

Wihrend der erste diphthongische Bestandteil auf der vorderen Begrenzungslinie des Vokal-

trapezes liegt, liegt das deutsche Substitut fiir den gesamten Diphthong etwas dahinter, im

vorder-mittleren Bereich des Vokaltrapezes. Der Vokal wird wie der erste Bestandteil des zu

substituierenden Diphthongs mit mittlerer Zungenhdhe artikuliert.
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27)

® = Deutsch
O= Englisch

In (28) wird die Substitution des Diphthongs durch einen Monophthong des Deutschen fiir das
Lexem Lady veranschaulicht. Der Constraint IDENT(LONG) bezieht sich auf die Quantitét des
Diphthongs, der Treueconstraint IDENT(FIRST) dagegen verlangt, dass der prominente, erste
diphthongische Bestandteil im Output realisiert wird. Das ausgangssprachliche Phonem /e/, das
im Englischen den ersten diphthongischen Bestandteil bildet, kongruiert ungeachtet seiner
Quantitdt mit dem deutschen Substitut [e:] flir den gesamten Diphthong und tut daher dem
Constraint IDENT(FIRST) Geniige. In dhnlicher Weise stimmen die ersten Bestandteile der
heterogenen Diphthonge des Englischen /a1, au, o1/ und ihrer deutschen Substitute /ai, au, 2i/
iiberein. Zur Selegierung eines Substituts fiir englisches [e1] braucht im Deutschen nicht der

Weg iber eine Uberpriifung einzelner Merkmale mdglicher zielsprachlicher Substitute mit dem
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ersten gebersprachlichen Bestandteil beschritten zu werden, da bereits mit dem ersten diph-
thongischen Bestandteil ein Substitut gebildet und eine Kongruenz von geber- und zielsprachli-
chem Phonem erzielt werden kann. Eine Formalisierung der Selegierung des deutschen Sub-
stituts ist auch iliber Constraints der Familie Positional Faithfulness nach dem Schema IDENT-
PosiTioN-(£F) moglich, wobei £F fiir den positiven oder negativen Wert eines Merkmals steht
(Beckman, 1999, 8). Dass die Selegierung eines Substituts anhand des ersten diphthongischen
Bestandteils vorgenommen wird, wird durch seine prominente Position, die er gegeniiber dem
zweiten diphthongischen Bestandteil innehat, begiinstigt (vgl. Alber, 2001, 1ff). Es wird daher
ein Kandidat selegiert, der an der Stelle des gebersprachlichen Diphthongs ein Vokalphonem
des Deutschen enthilt. Dieses orientiert sich in seinen Merkmalen an demjenigen Phonem, das

sich im Input in initialer und somit prominenter Position befindet.

Da der Diphthong /e1/ im Deutschen markiert ist und da der Markiertheitsconstraint *er samtli-
che Treueconstraints dominiert, kann nur ein Kandidat selegiert werden, der vorrangig dem
Markiertheitsconstraint entspricht. Der Constraint IDENT(LONG) verlangt, dass der Diphthong
und sein Substitut in ihrer Quantitét iibereinstimmen. Ungeldngte Monophthonge scheiden
daher grundsitzlich als Substitute aus. So selegieren sowohl der Constraint IDENT(FIRST) als
auch der Constraint IDENT(LONG) auf der Grundlage des ersten diphthongischen Bestandteils
ein Substitut fiir den gesamten Diphthong. Da die Quantitdt kein Merkmal eines Phonems
darstellt, sondern durch die suprasegmentale Angabe [:] verschriftet wird, stellt ein Versto3
gegen den Constraint IDENT(LONG) keinen VerstoB3 gegen den Constraint IDENT(FIRST) dar, der
Kongruenz im Hinblick auf samtliche Merkmale des Phonems, das gebersprachlich den ersten
diphthongischen Bestandteil bildet, verlangt. Der optimale Kandidat kann zielsprachlich
selegiert werden, ohne dass er Treueconstraints fiir einzelne Ortsmerkmale verletzt. Der
Treueconstraint IDENT(LONG) tritt dabei an die Stelle des Treueconstraints IDENT(TENSE), da
erster diphthongischer Bestandteil und Substitut nicht in allen Fallen im Merkmal [+gespannt]
iibereinstimmen. Nachdem geldngte Vokalphoneme im Deutschen stets gespannt realisiert
werden, kann gebersprachlich der erste diphthongische Bestandteil als Einzelphonem durchaus
ungespannt sein, wihrend das zielsprachliche Substitut gespannt artikuliert wird (vgl. 3.2.2).
Der Constraint IDENT(LONG) selegiert somit unter Aufthebung der Opposition [+gespannt] ein in
seiner Quantitdt dem gebersprachlichen Diphthong entsprechendes Substitut. Ist durch den

Constraint IDENT(FIRST) derjenige diphthongische Bestandteil bestimmt, an dem sich der
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Substitutionsprozess orientiert, und ist durch den Constraint IDENT(LONG) entschieden, dass
quantitdtswahrend nur gelidngte und gespannt artikulierte Phoneme als Substitut selegiert
werden konnen, so entspricht die Constraintabfolge derjenigen, die bei der Selegierung von
monophthongischen Substituten wirksam wird: IDENT(POSITION) > IDENT(HIGH) >
IDENT(ROUND) » IDENT(LOW). Ob zunéchst ein deutscher Monophthong selegiert wird, der dem
ersten diphthongischen Bestandteil in seiner Quantitit entspricht oder ob das qualitative
Kriterium das der Quantitit dominiert, ist fiir den Selegierungsprozess nicht ausschlaggebend.
Die Constraints IDENT(FIRST) und IDENT(LONG) konnen daher untereinander nicht in eine
Reihenfol ge gebracht werden und miissen als gleichrangi g gelten. Allerdings verringert sich die
Menge der Kandidaten, unter denen die Auswahloperation durch den Constraint IDENT(LONG)
vollzogen werden muss, entscheidend, wenn dieser, wie im Tableau (28) veranschaulicht, dem

Constraint IDENT(FIRST) nachfolgt:

(28)
/lerdr/ *er | IDENT | IDENT IDENT | IDENT IDENT | IDENT | IDENT
(er) (FIRST) (LONG) | (FRONT) | (HIGH) | (RND) | (LOW)

al=  ledr *

b. lerdr | *!

C. 'ledr * *)

d. Ne:dr * *)

€. Tizdr * *1 *

f. Naxdr * *1 * *
o:dx * *| * *

h. 'Todr * * * * * *

Kandidat a. kann als optimal selegiert werden, da er dem prominenten diphthongischen Be-
standteil in seiner Qualitdt und zugleich quantitativ dem Diphthong entspricht. Kandidat c.
hingegen wahrt qualitative Treue zum ersten diphthongischen Bestandteil, stelltjedoch quanti-
tativ kein geeignetes Substitut dar. Kandidaten d.—h. hingegen, die keine Treue wenigstens zum
ersten diphthongischen Bestandteil wahren, durchlaufen die Treueconstraints, die nachfolgen

und die die Kandidaten auf Ubereinstimmung mit den Merkmalen des ersten diphthongischen
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Bestandteils priifen. Der Kandidat d. konfligiert mit keinem der Treueconstraints, die sich auf
einzelne Merkmale beziehen, da der Monophthong [e:], der sich im Nukleus der Pénultima
befindet, in den hier betrachteten Merkmalen mit dem Monophthong [e:] in der Panultima des
als optimal selegierten Kandidaten a. libereinstimmt. Da jedoch gebersprachlicher Vokal und
das vom Kandidaten d. angebotene Substitut nicht vollstdndig kongruieren und da Kandidat d.
mit dem Treueconstraint IDENT(FIRST) konfligiert, kann auch der Kandidat d. nicht als optimal

selegiert werden.

/au/ =¥ [o:]

Beim Diphthong [ou] handelt es sich um eine weitere Kombination von Sprachlauten, die
schlieBend ist und die wie der Diphthong [e1] im Deutschen keine native Lautkombination
darstellt. In den gebersprachlichen Lautungen der aus dem Englischen entlehnten Lexeme findet

sich der Diphthong sowohl in wortinitialer, als auch in wortmedialer und -finaler Position:

(29)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Oldie ['ouldi:] ['0:1di]
b. Overall ['auvara:l] ['orvorail]
Medial:
c. Aerobics [ea'roubiks] [€'ro:biks]
d. Bowling ["boulin] ['boilm]
e. Broker ['brauks] ['broike]
f. Choke [tfouk] [tfok]
g. Coach [kaut(] [ko:tf]
h. Coat [kaut] [ko:t]
i. Coca Cola ['kouka'kaulo] [koka'ko:la]
j- Dope [doup] [do:p]
k. Hangover ['heen,auve] [hen'?0:ve]
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1. Home [haum] [ho:m]
m. Jojo [joujau] [jo'jo:]
n. Promoter [prou'mauto] [pro'mo:te]
0. Roadster ['roudsts] 'roitste]
p. Roller [
[

[
roulo] ['roile]
[

q. Work in Progress wsikin'praugres] verek?n'proigres]*

Final:
r. Show [fau] [fo:
s. Underflow ['Andoflou] ['andeflo:]

Der Diphthong beginnt mit seinem ersten Bestandteil ungerundet und zentral, in der Position
von Schwa. Wihrend die Artikulationsorgane eine SchlieSbewegung vollziehen, dndert sich der
Artikulationsort, indem er steigt und nach hinten verlagert wird. Die Artikulation geht dabei in
ein hohes, gerundetes und ungespannt artikuliertes Vokalphonem iiber. Da der Artikulationsver-
lauf im mittleren und hinteren Bereich des Mundraums liegt, ist der Diphthong ebenfalls den
homogen artikulierten Kombinationen von Sprachlauten zuzurechnen. Diese Sichtweise wird
gestirkt, wenn fiir den ersten Bestandteil das wie /u/ ebenfalls im hinteren Bereich des Mund-
raums artikulierte und gerundete Vokalphonem /o/ angesetzt wird (Roca/Johnson, 1999, 192f).
In dem Werk von Roca/Johnson (1999) wird nachgerade lediglich fiir Received Pronunciation
ein ungerundeter, erster Bestandteil /o/ des Diphthongs angenommen. Die Artikulation verlduft
bei /0/ als erstem Bestandteil von einem gerundeten, hinteren Vokalphonem mittlerer Zungen-
hohe zu einem gerundeten Vokalphonem hinter-mittlerer Lage, das im oberen Bereich des
Mundraums artikuliert wird. Da sich der zweite Bestandteil des Diphthongs in der Artikula-
tionsweise [ou] in seiner Lage vor dem ersten Bestandteil befindet und gleichzeitig hoher als
der erste Bestandteil liegt, verlduft die Artikulation hier anndhernd spiegelbildlich zu derjenigen
des Diphthongs [e1]. Fiir British English wurde auch friiher, etwa zur Mitte des 20. Jahrhun-
derts, das Phonem /o/ als erster Bestandteil des Diphthongs angenommen. Als dessen Artikula-
tionsstelle galt der Bereich zwischen hinten und zentral, wobei der Laut etwas offener als halb-

geschlossen artikuliert wurde. Seit den 1950er Jahren hatte sich jedoch die Transkriptionsweise

*Lautung aus Carstensen (1993-1996)
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[au] durchgesetzt (Scherer/Wollmann, 1986, 140), die heute Roca/Johnson (1999) zufolge aus-
schlieBlich fiir Received Pronunciation zutrifft. Gleichwohl wird fiir das Standard English des
OED (1992) die konservative Variante mit Schwa als erstem diphthongischem Bestandteil
verschriftet. Wéhrend eine Lippenrundung hier erst fiir den zweiten Bestandteil angenommen
wird, liegt bei der Transkription [ou] eine Lippenrundung tiber den gesamten Artikulationsver-
lauf vor. Zudem bildet hier ein gespanntes Phonem den ersten Bestandteil, wihrend bei der
Transkriptionsweise [ou] ein ungespanntes Phonem den ersten diphthongischen Bestandteil
bildet. In der Graphik (30) werden der Artikulationsverlauf des Diphthongs, wie er im OED
(1992) und auch im EPD (2003) kodifiziert wird, und sein deutsches Substitut gegeniiberge-
stellt:

(30)

0!@
20

® = Deutsch, O= Englisch
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Es muss jedoch darauf hingewiesen werden, dass als erster diphthongischer Bestandteil heute
iiberwiegend dasjenige Phonem angesehen wird, dessen geldngte Variante das deutsche Sub-
stitut darstellt (vgl. auch Duden-Universalwérterbuch (2001)). Die Selegierung eines Substituts
orientiert sich wie beim Diphthon g /e1/ am ersten und prominenten Bestandteil des Diphthongs.
Auch bei der Substitution des Diphthongs /ou/ im Deutschen wird der erste diphthongische
Bestandteil geldngt und als Substitut selegiert. Gespanntheit kann somit gegeniiber dem ersten
diphthongischen Bestandteil im deutschen Substitut gewahrt bleiben. Legt man den Diphthong
/au/ zugrunde, so wird das deutsche Substitut ungeachtet der Inkongruenz beziiglich des
Merkmals [+gespannt] zwischen erstem diphthongischen Bestandteil und Substitut selegiert.
Kandidaten, die in ihrem Nukleus ein von /o/ abweichendes Phonem enthalten, scheitern bereits
am Constraint IDENT(FIRST). Es folgt ein Tableau fiir das Lexem Coat, in dem der Substitutions-

vorgang dargestellt wird:

(D)

/kout/ *ou | IDENT | IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT | IDENT
(ou) (FIRST) (LONG) (BACK) (HIGH) (RND) (Low)

a. = kot *

b. kout *|

c. kot * * *

d kot * * *

e. ku:t * * *

f. ka:t * * * * *

g. kat * *) * * * *

3.2.2 Zentrierende Diphthonge

Sowohl das Englische als auch das Deutsche kennt zentrierende Diphthonge mit einem Zen-
tralvokal als zweitem Bestandteil. Im Deutschen sind diese jedoch lediglich als sekundére
Diphthonge vorhanden und resultieren aus einer R-Vokalisation nach Vokal (Kur [kuig]). Nur
das Englische kennt zentrierende Diphthonge in zugrunde liegenden Reprisentationen. Deren

ersten Bestandteil bildet ein ungespanntes Vokalphonem, zweiter Bestandteil ist stets Schwa:
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/19, €9, U9, 09/. Der Diphthong /0o/ wird in den Ausspracheangaben des OED (1991) kodifiziert,
um die Diskriminierung eines gelidngten Vokals wie in border ['ba:da] und eines zentrierenden
Diphthongs wie in boarder ['boada] zu gewihrleisten (ebd., XXI, XXXIV). Aus dieser Trans-
kriptionspraxisresultieren die divergierenden Verschriftungen des Phonems [a:] in den hier aus
dem OED (1992) ztierten Lautungen. Der Diphthong wird jedoch dem heutigen Lautstand des
Englischen entsprechend monophthongisch mit [a:] realisiert. Dies entspricht den Kodifikatio-
nen im EPD (2003) und im DCE (2003). Im Deutschen erfolgt eine Substitution von diph-
thongischem /0a/ durch [o0:], analog der Substitution von monophthongischem /2:/. Geber-
sprachlich finden sich im Lehngut tiberwiegend die zentrierenden Diphthonge [€a] und [19], fiir
den Diphthong [ua] ist lediglich das Lehnwort Jury (['d3zuari] <engl.>) bezeugt. Dass Schwa
jeweils den zweiten Bestandteil bildet, hat sprachgeschichtliche Ursachen und steht damit im
Zusammenhang, dass nach zentrierendem Diphthong zumeist <-r—> folgt, das die Dipht-
hongierung des vorausgehenden Vokals ausloste (Roca/Johnson, 1999, 199). Da sowohl
Standard English als auch Received Pronunciation nicht-rhotazierende Varietiten des Eng-
lischen sind, bleibt isosyllabisch dem Diphthong folgendes <—r—>stumm (fair [fea]). Nachdem
<—r—> im Deutschen einen Lautwert erhalt, wird das Phonem /R/ isosyllabisch am Wortende

vokalisiert mit [e] realisiert ([fe:g]).

Zentrierende Diphthonge des Englischen gelten wie die homogenen, schlieBenden Diphthonge
[au, e1] im Deutschen als fremde Lautkombinationen. Die Selegierungeines Substituts verlduft
analog den homogenen Diphthongen. Auch zentrierende Diphthonge des Englischen werden im
Deutschen durch quantitativ dquivalente, geldngte und zugleich gespannt artikulierte Vokalpho-
neme substituiert. Beziiglich der weiteren Ortsmerkmale orientieren sich die Substitute am
ersten Bestandteil des Diphthongs, da dieser, analog den schlieBenden Diphthongen, als
prominent und silbisch anzusehen ist. Die ersten Bestandteile zentrierender Diphthonge werden
wie ihre zweiten Bestandteile in allen Féllen ungespannt artikuliert. Ein deutsches Substitut
wird daher stets unter Authebung der Opposition [+gespannt] selegiert. Der Constraint
IDENT(FIRST) selegiert den ersten Bestandteil eines zentrierenden Diphthongs aufgrund dessen
Prominenz gegeniiber dem zweiten Bestandteil als zu substituierenden Sprachlaut. Als Substitut
lasst er auch gespannte Partnerphoneme derjenigen ungespannt artikulierten Phoneme zu, die

den ersten diphthongischen Bestandteil im Input bilden.
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(32) Zentrierende Diphthonge des Englischen mit deutschen Substituten

e
VO
1O

0:@

»

QQ‘

£ @

e\O 20

® = Deutsch
O= Englisch

3.2.2.1 /ea/ = [e]

Der an dieser Stelle diskutierte Diphthong [e3] findet sich in wortinitialer, -medialer und

wortfinaler Position:
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(33)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Aerobics [£2'roubiks] [£'ro:bIKS]
b. Airbag ['eabeeg] ['erpbek]
Medial:
c. Bloody Mary ['bladi'meari] ['bladi'mgiri]
d. Chairman ['tfeamon] [tferemen]
e. Fairness ['feanis] ['ferenes]
f. Fairplay [ fea'pler] ['fere'ple:]
g. Hair-Stylist ['hea starlist] ['herestailist]
h. Hardware ['ha:dwea] ['ha:dve:e]
i. Sportswear ['spoatswea] ['sposetsvee]
Final:
J. Jair [fea] [feze]
k. Mohair ['mouhga] [mo'hge]

Mit dem Substitut [e:] kann der Diphthong [€9] in eine phonemisch unmarkierte deutsche
Lautung tiberfiihrt werden. Ungespanntheit des gebersprachlich ersten Bestandteils kann damit
in der Zielsprache nicht gewahrt bleiben. Eine Dekomposition des ersten diphthongischen
Bestandteils in seine Merkmale kann hier unterbleiben, da dieser und deutsches Substitut
lediglich im Merkmal [+gespannt] nicht kongruieren. Ein Kandidat, der den englischen Diph-
thong nicht substituiert, ist stark markiert und kann daher keine deutsche Oberflichenre-
prisentation bilden. Die Quantitit des Diphthongs muss jedoch zielsprachlich zumindest in
betonter Position gewahrt bleiben, er kann daher im Deutschen nicht lediglich auf den ersten

diphthongischen Bestandteil reduziert werden (*['fegnes]).

Mit den Lexemen Airbag, Chairman, Hardware, Sportswear und Fairplay werden geber-
sprachlich Determinativkomposita gebildet. Dass die Bestimmungsworter im Englischen den

Hauptakzent erhalten, entspricht auch den Akzentregeln des Deutschen. Da die Komposita im
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Deutschen als solche analysiert werden, verbleibt der Hauptton in der deutschen Lautung auf
dem Bestimmungswort (vgl. 5.1.3). Bei den Komposita Hardware und Sportswear befindet sich
der zentrierende Diphthong im Determinatum, dem Grundwort. Die Silbe, deren Nukleus er
bildet, tragt nicht den Hauptakzent. Gleichwohl kann zielsprachlich die diphthongische Quanti-
tit gewahrt bleiben, qualitativ jedoch wird der Diphthong ans Deutsche assimiliert (vgl. Gang-
way ['genwer] <engl.>, ['genve:] <dt.>). Befindet sich der Diphthong [¢9] dagegen in mono-
morphemischen Lexemen in unbetonter Position, so wird er quantitativ an die Akzentverhélt-
nisse des Deutschen angepasst ((33a.) Aerobics, vgl.4.3.2.2). Beim Lexem (33k.) Mohair liegen
die Dinge etwas anders. Gegeniiber der englischen Lautung ['mouhesa] vollzieht sich in der
deutschen Lautung [mo'he:e] ein Haupttonwechsel, da im Deutschen die morphemfinale Silbe
schwer ist (vgl. 5.). So kann im Deutschen die diphthongische Quantitit beibehalten werden,
qualitativ jedoch bleibt die Phonemkombination [€9] im Deutschen markiert und kann daher
nicht in die deutsche Lautung iibernommen werden. Das Graphem <-r> im Endrand erhélt
wihrenddessen im Deutschen einen Lautwert. Der gebersprachliche Diphthong [eo] wird
zielsprachlich durch den Monophthong [e:] d4quivalenter Quantitit substituiert. Da im Deut-
schen der Hauptakzent auf die Ultima fillt, kann die Quantitdt des Diphthongs [ou] in der
Pénultima der gebersprachlichen Lautung im Substitut [0:], das eine dquivalente Quantitat
aufweist, nicht gewahrt bleiben. Dieses wird daher in seiner Quantitdt reduziert, und der

Diphthong wird schlieBlich durch [o0] substituiert ((mo'hee] <dt.>).

3.2.2.2 1o/ =¥ [i]
Der Diphthong /19/ tritt im englischen Lehngut lediglich in medialer und finaler Position in

Erscheinung:
(34)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Medial:
a. Clearing ['klrorm)] ['kliirim]
b. Hearing ['hrorin] ['hiirmm)]
c. Peergroup ['progru:p] ['pizegru:p]
d. Piercing ['prosim] ['piresi]
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e. Serial ['stormol] ['ziiriol]
Final:

f. Engineer [end31'no] [end30'nize]
g. Carrier ['keerio] ['kerie]

g. Pier [p1o] [pie]

h. was here [,wpz'his] [vois 'hirg]

j. Yorkshireterrier [jorkfa'terio] ['joikfa 'terie]

Der Diphthong /19/ ist {iberwiegend in betonter Position bezeugt. Das deutsche Substitut
orientiert sich wiederum am ersten Bestandteil /1/ des Diphthongs, sodass das gespannt artiku-
lierte Partnerphonem als Substitut selegiert wird. Befindet sich der Diphthong gebersprachlich
in betonter Position, wird zielsprachlich das gespannt artikulierte Substitut zum Ausgleich der
diphthongischen Quantitit geldngt. Folgt auf <-r—> ein Vokalphonem als Nukleus einer
Folgesilbe, so wird im Deutschen wie im Englischen <-r—> als Ansatz dieser Silbe analysiert
(Hearing ['h1a.ri] <engl.>, ['hir.rim] <dt.>, vgl. auch Clearing, Serial). Steht der Diphthong in
morphemfinaler Silbe, wird im Deutschen eine Syllabierung wie im Standard English vor-
genommen und die Phonemfolge génzlich der Ultima zugerechnet. Dabei wird der erste
Bestandteil gespannt und nichtsilbisch umgesetzt (Serial ['sioriol] <engl.>, ['ziiriol] <dt.>).
Steht <-r— im Auslaut, so wird im Deutschen Schwa getilgt und <-r—> vokalisch realisiert
(Terrier['ter1a], Carrier ['keeria] <engl.>, ['kerie, 'terie] <dt.>). In den beiden letztgenannten
Féllen befindet sich eine steigende diphthongische Struktur im deutschen Output, deren erster

Bestandteil dem Ansatz der Ultima zuzurechnen ist.

Nach Received Pronunciation wird die Phonemfolge /1, o/ generell nicht diphthongisch reali-
siert, wenn sie vor Konsonant am Wortende steht und sie auf zwei unbetonte Silben verteilt
werden kann (Bulkcarrier ['balk.keer.i.0], Serial ['s1a.ri.ol], Yorkshireterrier [ jok.fo'ter.i.o],
vgl. EPD (2003)). Der erste Bestandteil wird in diesem Fall gespannt /i/ realisiert und als
Nukleus einer offenen Pénultima analysiert. Es kann in Ausnahmefillen und nur in der unbeton-
ten Silbe dazu kommen, dass [1] nichtsilbisch und die Vokalfolge als ein steigender Diphthong
realisiert wird ['s1o.r10l]. Zentrierende Diphthonge kénnen nach Received Pronunciation auch

bei fehlendem <-r—> final sein (idea [a1'd1o], area ['ear1d]). Im Standard English stehen hier
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regelmiBig ein gespanntes und gelingtes Vokalphonem mit nachfolgendem Schwa ([a1'di:d],
['eori:a]). Analog zu Lexemen wie Bulkcarrier verteilt sich nach Received Pronunciation die
Lautfol ge /i, o/ in den Lexemen serious ['s1a.ri.as] und cafeteria [keef.a't1a.ri.o] auf Ultima und
Panultima. Im Standard English dagegen bildet die Lautfolge /1, o/ in der Ultima einen fallen-
den und zentrierenden Diphthong (['s1or1os, kefo'tioria]). Das Lexem Cafeteria hat als einziges
Lexem, das die Lautfolge /19/ morphemfinal aufweist, ohne dass <-r—> im Endrand steht, tiber
eine Entlehnung Eingang ins Deutsche ge funden. In dessen deutsc her Lautung werden im Wege
einer Leseaussprache native Graphem-Phonem-Korrespondenzen hergestellt. Die fremde
Graphem-Phonem-Korrespondenz /k/~<C—> bleibt dabei im Deutschen erhalten. Die Leseaus-
sprache geht jedoch mit einem Akzentwechsel gegentiber der gebersprachlichen Lautung einher.
Man spricht daher im Deutschen [kafeta'riza] (vgl. 5.1.1.3). Durch den Haupttonwechsel wird
die Silbe, die im Englischen den Diphthong enthilt, zur nichtbetonbaren Reduktionssilbe mit

Schwa im Nukleus. Ein Diphthong liegt daher im Deutschen hier nicht vor.

3.2.2.3 /ua/ =¥ [u]

Dass fiir den Diphthong [ua] im Deutschen das Lehnwort Jury (['d3uiri] <dt.>) bezeugt ist, gilt,
wenn sich die deutsche Lautung an der englischen ['dzuari] orientiert. Kodifiziert wird fiir das
Deutsche auch die Lautung [3y'ri:], die sich auf ein Lexem franzosischen Ursprungs bezieht.
Die Affrikate [d3] ist im Deutschen fremd, sie kann jedoch im Anfangsrand einer Silbe unver-
dndert aus der gebersprachlichen Lautung tibernommen werden. Die Quantitdt des Diphthongs

wird, da er in der betonten Silbe steht, im Deutschen gewahrt.

In den obigen Ausflihrungen wurde deutlich, dass sich das deutsche Substitut fiir einen in einer
englischen Lautung enthaltenen, fremden Diphthong stets an dessen erstem Bestandteil orien-
tiert. Die Diphthonge /e1, ou/ kdnnen daher substituiert werden, indem jeweils ihr erster
Bestandteil gelangt wird. Kann der erste Bestandteil zur Bildung eines Substituts nicht geldngt
werden, so ist dies darauf zuriickzufiihren, dass er ungespannt artikuliert wird. Zur Bildung
eines gelangten Vokalphonems muss in diesem Fall im Deutschen der gespannte Partner
desjenigen Vokalphonems selegiert werden, das gebersprachlich den ersten diphthongischen
Bestandteil bildet. Kann die diphthongische Quantitdt prosodischen Regularititen des Deut-
schen folgend nicht in die zielsprachliche Lautung tradiert werden, so bildet der erste diph-

thongische Bestandteil als ungeldangtes Vokalphonem im Deutschen das Substitut. Gespanntheit
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und auch Ungespanntheit des ersten diphthongischen Bestandteils konnen in diesem Fall ins
Deutsche tradiert werden (vgl. Bingo (4.3.2.2), Aerobics ['bingo, g'ro:biks] <dt.>). Im Deut-
schen markierte Phoneme wie/A, @&/bilden nicht den ersten Bestandteil englischer Diphthonge,

sondern deren erster Bestandteil ist stets auch ein Phonem des Deutschen.

3.3 Triphthonge

Das Englische verfiigt iiber die fiinf triphthongischen Lautkombinationen [a19, au9, €19, Qu9,
o19]. Triphthonge des Englischen sind stets zentrierend, da sie jeweils aus diphthongischen
Lautkombinationen des Englischen und dem Zentralvokal Schwa als drittem Bestandteil
bestehen (fire [fad], Flower [flaua], Mayor [me1a], Rower ['rous], Employer [em'ploia]).
Ursache hierfiir ist die Position vor <-r—>, das wie bei den zentrierenden Diphthongen die
Zentrierung ausloste. In der Received Pronunciation werden Triphthonge als tautosyllabische
Lautfolgen analysiert. Liegt vor dem dritten Bestandteil Schwa allerdings eine Morphemgrenze
(Employ+er, Row+er), konstituiert diese auch eine Silbengrenze. Eine isosyllabische triph-
thongische Lautkombination liegt hier nicht mehr vor. Im OED (1992) sind die Urteile, welche
Silbenanzahl von triphthongischen Lautfolgen abgedeckt wird, uneinheitlich. Hier konnen etwa
bei Triphthongen, die nach Received Pronunciation monosyllabisch analysiert werden, Haupt-
tonzuweisungen vorgenommen werden (Power ['paua, paus]), aus denen sich eine optionale
bisyllabische Analyse ergibt. In den Lautungen anderer Lexeme werden triphthongische Laut-

kombinationen auch hier ausschlieBlich monosyllabisch analysiert (hour [au9]).

In aus dem Englischen entlehnten Lexemen findet man die drei Triphthonge [a19, au9, e19] vor:

Lautungen, die den Triphthong [a10] aufweisen:

(35a)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Irish Coffee [ atar1f'kofi] ['air1{'kofi]
b. Ironman [‘aronmeen] ['aienmen, ‘airon...]
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Medial:

c. Big Science

[ big'satons]

bik'saions]

[
d. Environment [en'vararanmont] [en'vaironmont]
e. hire and fire [ hata(r)on(d)'fais] [Ihament faie]
f. Lions Club ['laranzklab] ['laionsklap]
g. Non-Compliance [ npnkam'plarons] [nonkom'plaians]
h. Science-Fiction ['sarons'fik{on] ['saions 'fik{n]
i. Trial ['traral] ['traiol]
Final:
J. Flyer ['flass] ['flaie]
j. hire and fire [ hata(r)an(d)'fais] [ haieent'faie]

Lautungen, die die Triphthonge [au9, e10] aufweisen:

(35b)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Final:
a. Balance of Power [ baelonsov'pava] ['belonsof'paue]
b. Flower-Power ['flavopaua] ['flauepaue]
c. Manpower ['meenpauvs] ['menpaue]
d. Player ['plea] ['ple:e]
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(36) Vokaltrapez fiir die in englischen Lehnwdrtern enthaltenen Triphthonge

90

Fiir den Triphthong /e1o/ ist lediglich das Lehnwort Player bezeugt, fir den Triphthong /aua/
finden sich im englischen Lehngut lediglich das Lexem Flower und das Lexem Power als
Grundwort in Komposita oder als Bestandteil eines Mehrwortlexems. Der Triphthong /ara/
dagegen st in einer groleren Anzahl von Lehnwdrtern vertreten und tritt hier in einer vielfalti-
gen graphematischen Varianz in Erscheinung. Im Deutschen wird unterschiedlich, in Abhédngig-
keit von ihrer Position, mit triphthongischen Strukturen verfahren. Die Triphthonge des Deut-
schen [aie, aue, oie] bestehen wie ihre englischen Gegenstiicke aus Diphthongen und einem
Reduktionsvokal. Die Anzahl der Silben, auf die sich die Laute verteilen, ist auch im Deutschen

unsicher (Pompino-Marschall, 1995,219). Triphthonge werden etwa im Duden-Aussprachewdr-
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terbuch (2000) durchgéngig bisyllabisch analysiert. Die triphthongischen Lautfolgen des
Deutschen aber konnen gegentiber den englischen nicht in zugrunde liegenden Reprédsentationen
enthalten sein, sondern sie werden von diesen abgeleitet (Bauer /baur/ = ['baue]). Triph-
thongische Lautkombinationen des Deutschen werden daher wie durch R-Vokalisation gebildete
Diphthonge als sekundér bezeichnet. Die deutschenund englischen Triphthonge verbindet, dass
es sich bei ithrem dritten Bestandteil um einen Reduktionsvokal handelt und dass sie in ihrem
Artikulationsverlauf zentrierend sind. Weiterhin ist ihre Silbenanzahl in beiden sprachlichen

Systemen nicht gesichert.

Steht eine der Lautfolgen /a19, aud/ in der gebersprachlichen Lautung im Endrand mit <-r—>
(Flyer, Power ['flaio, 'paua]), so kann der Triphthong gegen sein deutsches Gegenstiick ausge-
tauscht werden ['flaie, 'paue], da <-r> im Endrand im Deutschen vokalisiert realisiert wird.
Genau genommen wird somit der dritte Bestandteil Schwa der triphthongischen Lautkombinati-
on der englischen Lautung im Deutschen getilgt und durch vokalisiertes <—r—> substituiert.
Beim Triphthong /e1a/ wird der diphthongische Bestandteil /e1/ einem separaten Substitutions-
prozess unterzogen, wie er bereits erlautert wurde (vgl. 3.2.1.2). Der Reduktionsvokal wird im
Deutschen aus zugrunde liegendem /R/ abgeleitet, sodass etwa fiir das Lexem Player im
Deutschen die Lautung ['ple:e] als standardsprachlich gelten kann. Steht <-r—> gebersprachlich
intervokalisch und nicht im Wortauslaut (Environment [en'vaioronmont], Irish Coffee
[,atorif'kofi]), so wird der Vibrant in der deutschen Lautung wie im Englischen als Ansatz der
Folgesilbe analysiert. Vorausgehendes <—i—> erhilt in diesem Fall den Lautwert [ai]
([en'vaironmont, 'air1f'kofi] <dt.>). Schwa wird getilgt, der Triphthong wird in der deutschen
Lautung letztlich diphthongisch umgesetzt. In der englischen Lautung des Lexems [ronman
['‘aronmen] dagegen bleibt <-r —> stumm. Im Deutschen wird hier verfahren, als lige eine
Lautfol ge wie im Lexem Environment vor, sodass in der Lautung ['aironmen] <-r—> als Ansatz

der Pénultima analysiert wird.

In den gebersprachlichen Lautungen der Lehnworter Big Science [ big'satons], Lions Club
['latanzklab], Non-Compliance [ nonkem'plarons], Science Fiction ['sarons'fikfon] und Trial
['trarol] steht der Triphthong /ara/ nicht vor <—r—>. Zielsprachlich ist dessen Realisierung mit
[e] bei gleichzeitiger Tilgung von gebersprachlichem Schwa somit nicht moéglich. Das OED

(1992) sieht hierin, soweit sich dies aus der Haupttonzuweisung erkennen lésst, bisyllabische
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Lautfolgen. Wihrenddessen werden im EPD (2003) Angaben nach den o.g Grundsitzen
gemacht: Hier erfolgt fiir die Lexeme Science [saro(t)ns], Trial [trardl] und Lion [laton] keine
Haupttonzuweisung, sodass die triphthongische Lautfolge monosyllabisch analysiert wird.
Dagegen wird fiir das Lexem Compliance [kom'plar.on(t)s] eine Silbengrenze innerhalb der
triphthongischen Lautfolge indiziert, die mit der Morphemgrenze (Comply+ ance) kongruiert.
Folgt auf eine betonte offene Silbe der Nukleus einer nichtbetonbaren Reduktionssilbe, so steht
im Deutschen silbeninitiales <~h—> (ziehen [tsizon]). Im Anfangsrand einer Reduktionssilbe
erhédlt <~h—> jedoch in keinem Fall einen Lautwert und bleibt somit stumm. Nach Diphthongen
steht kein silbeninitiales <~h—>, denn dadurch, dass der zweite diphthongische Bestandteil nicht
silbisch ist und zum Endrand zahlt, handelt es sich um keine offene Silbe (bauen ['bauon]).
Nach der Graphie <—ei—> fiir den Diphthong [ai] allerdings bleibt silbeninitiales <-h—> optional
(Kleie, weihen, Geier, Reiher). Die Phonemfolge [aio] mit gespanntem Vokalphonem als
zweitem Bestandteil ist im Deutschen somit durchaus dann geldufig, wenn eine Vollsilbe auf
eine Reduktionssilbe trifft (Kleie ['klai.a], weihen ['vai.on]). Die hier enthaltene diphthongische
Lautfolge /ai/ sowie die diphthongische Lautfolge /au/ sind im Englischen jeweils mit dem
ungespannten Partner des Phonems, das den zweiten Bestandteil bildet, bekannt (/a1, av/).
Bilden diese Lautfolgen zusammen mit Schwa im Englischen triphthongische Lautkombinatio-
nen, so wird analog der Substitution der Diphthonge der zweite Bestandteil im Deutschen durch
sein gespanntes Partnerphonem substituiert. Fiir den englischen Triphthong [a1o] bleibt fest-
zuhalten, dass der Triphthong, der nicht vor <-r—> steht, zwar als Phonemfolge unter Auf-
hebung der Opposition [+gespannt] im zweiten Bestandteil ins Deutsche ibernommen wird (Big
Science [bik'saions], Lions Club ['laiansklap], Non-Compliance [ nonkom'plaions], Science
Fiction ['saions'fik{n] und Trial ['traiol]). Diese kann im Deutschen jedoch nur bisyllabisch
analysiert werden, da Triphthonge, die monosyllabisch analysiert werden kdnnen, hier aus-

schlieBlich durch morphemfinale R-Vokalisation entstehen (vgl. DUW (2001)).
3.4 Konsonanten

3.4.0 Einleitung

Die Phoneminventare des Deutschen und des Englischen decken sich im Hinblick auf konso-
nantische Einzelphoneme zum groflen Teil. Das Deutsche verfiigt jedoch gegeniiber dem

Englischen iiber die drei stimmlosen dorsalen Frikative [x], [¢] und [], die als allophonische
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Varianten eines Archiphonems, fiir das die Notation /C/ geldufig ist, anzusehen sind. Da das
Phonem mit [¢] palatal, [x] velar und [ ] uvular realisiert wird, wird unter den Allophonen ein
Verlauf der Artikulationsstelle nach hinten innerhalb des dorsalen Bereichs erkennbar. Dariiber
hinaus kann nur im Deutschen das Phonem /rR/ mit [R], dem Zapfchen-R, oder den Sprachlauten
[B, %] realisiert werden (vgl. 0.). Das iiberwiegend gebrauchliche Allophon ist im Deutschen
jedoch der stimmhafte, uvulare Frikativ [g]. Im Englischen dagegen steht zumeist ein vorderer
Engelaut oder Approximant [4]. Der Lateral /I/ ist in den gebersprachlichen Lautungen des
Lehnguts in wortinitialer, -medialer und wortfinaler Position enthalten (Lotion ['loufon], Blazer
['ble1za], Basketball ['baiskitbod]). Wihrend im Deutschen das Phonem /I/ stets mit [1] realisiert
wird, hat /I/ im Englischen unterschiedliche allophonische Auspriagungen. So wird hier zwi-
schen einem hellen [1] und einem dunkel realisierten [t] unterschieden. Das Phonem /1/ wird im
Englischen im Wortauslaut und im Silbenendrand mit seinem Allophon, dem ‘dark 1’ [1]
realisiert (Mall [mo:t]), wiahrend im Anlaut und allgemein im Anfangsrand [1] steht (letter
['leta], blue [blu:]). Die Opposition von ‘dark 1’ und ‘clear 1’ ist jedoch nicht distinktiv. In den
zielsprachlichen Lautungen kann daher das Phonem /I/ durchgéngig mit seinem im Deutschen

ausschlieBlich bekannten Allophon [1], dem ‘clear I’ realisiert werden (Mall [mo:l] <dt.>).

Werden Lexeme aus dem Englischen entlehnt, so kdnnen sie die im Deutschen phonemisch
markierten konsonantischen Sprachlaute /w/, /0/, /0/ und dariiber hinaus die Affrikate /d3/
enthalten. Das folgende Diagramm gibt eine Ubersicht iiber die Konsonanten des Deutschen
und des Englischen. Beide Konsonanteninventare weisen im Bereich der Frikative die stirkste
Differenzierung auf. Diejenigen Sprachlaute, die sich in beiden einzelsprachlichen Inventaren
finden, werden nicht besonders gekennzeichnet. Solche, die ausschlielich im Deutschen
anzutreffen sind, sind kursiv gesetzt und solche, die ausschlieBlich im Englischen vorhanden
sind, werden unterstrichen. Bei Segmentpaaren, zu denen jeweils eine stimmhafte und eine
stimmlose Variante vorhanden ist, wird die stimmlose jeweils zuerst angegeben. Der glottale
Knacklaut ist zwar als Sprachlaut im Deutschen und Englischen vorhanden, er hat jedoch
keinen Phonemstatus. Das einzige aus der Literatur bekannte deutsche Minimalpaar bilden die
Lexeme vereisen [feg'?aizn] und verreisen [feg'saizn]. Das dem glottalen Knacklaut ent-
sprechende IPA-Symbol [?] wird daher in der folgenden Ubersicht geklammert. Affrikaten des
Deutschen und Englischen werden, obwohl sie aus zwei Sprachlauten zusammengesetzt sind,

der besseren Anschaulichkeit wegen in die folgende kontrastive Ubersicht aufgenommen:
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(37)
bila- | labio- | den- | alve- | postal- pala- | velar [uvular | glottal
bial dental | tal olar | veolar tal

plosiv | P b td k g (?)

nasal m n I)

vibrant R

frika- fv |00 sz |[53 ¢ | x |xF | h

tiv

Affi- | pf ts |tf d3

kate

appro- | W?° b ]

ximant

lateral- 1

appr.

3.4.1 /w/ =¥ [v]

Enthélt die Lautung eines englischen Lexems den bilabial-velaren Sprachlaut /w/, so gehtdieser
stets in einen Vokal tiber (vgl. 3.1.5 /3i/, worm [w3:m]). Er zdhlt daher gemeinsam mit dem
Phonem /j/ zur Klasse der Gleitlaute. Graphematisch kann das Phonem wie zahlreiche englische
Sprachlaute auf vielfdltige Weise reprasentiert werden. So reprdsentieren in den Lexemen
Language ['lengwidz], Quarter ['kwoita], Sequel ['sikwal], Thwart [Owoit], Woo [wui]
unterschiedliche Grapheme in jeweils unterschiedlichen Positionen und Umgebungen dasselbe
Phonem /w/. In (38) wird jedoch deutlich, dass /w/ in der Mehrzahl der Félle durch das Gra-
phem <—w—> représentiert wird. Weiterhin kann (38) entnommen werden, dass fiir das Phonem
/w/ eine morpheminitiale und eine morphemmediale Position moglich ist. Phonotaktisch ist/w/
weiterhin auf die Position im Anfangsrand beschrinkt. Da <~w—> nach Vokal keinen eigenen
Lautwert erhélt, kann das Graphem im Endrand nicht /w/ reprisentieren (straw [stro:], flow
[flou], new [nju:]). Der Gleitlaut /w/, der im Anlaut und im Inlaut vor Vokal artikuliert wird,
wird im Deutschen in allen Fallen durch das Konsonantenphonem /v/ substituiert, wie in den

Lexemen Weekend ([ wik'end] <engl.>, ['vitkent] <dt.>) und Quiz ([kwiz] <engl.>, [kvis]

Sbilabial-velare Artikulation



110

<dt.>). Analog vollzieht sich die Substitution in initialer und medialer Position in den Lautun-

gen der folgenden Lexeme. Die Lehnworter mit initialer Position des Phonems /w/ iberwiegen

jedoch signifikant:
(38)
initial: Number one, One-Way, Wad, Wafer, Wakeboard, Walkie-Talkie, Walkman,

wanted, Warm-up, Warp, Warrant, Wash and wear, was here, Wash-out, Watch-
man, Watergate, waterproof, Way of Life, Website, Wedge, Weight Watchers,
Weekend, Wellness, Westend, Wet bike, Whig, Whip, Whirlpool, Whiskey, Whist,
Whitecoat, White-collar, Wildcard, Winder, Windfall-Profits, Windglider, Wind-
jammer, Windowshopping, Windsurfer, Womanizer, Women'’s Lib, Woofer,
Worldcup, Workaholic, Workfactor, Work in progress, Workout, Workshop,

Worstcase, Wow

medial: Boogie-Woogie, Hollywood, Lambswool, Patchwork, Quark, Quasar, Quickie,
Quickstep, Quilt, Quiz, Sandwich, Subwoofer, Swap, Sweat-Shirt, Sweepstake,

Swimming-Pool, Swing, Tweed, Tweeter, Twill, Twinset, Twist

Das Vokalphonem /u/ zéhlt wie der Gleitlaut /w/ zur Klasse der Sonoranten. Dariiber hinaus
weist /u/ in seinen iibrigen artikulatorischen Eigenschaften eine groftmogliche Ubereinstim-
mung mit /w/ auf. Die deutschen Vokale [u] oder [u:] sind daher in besonderem MafBe fiir das
Erlernen der Aussprache des englischen Gleitlauts [w] geeignet. Der Vokal [u] kann im Deut-
schen jedoch kein Substitut fiir den englischen Gleitlaut bilden, da [u] silbisch, [w] dagegen
nichtsilbisch ist. Der Obstruent [v] weist in seinen Merkmalen [+kontinuierlich, +stimmhaft]
sowie in seinem labialen Artikulationsort eine groBtmogliche Ubereinstimmung mit dem
Phonem der Gebersprache aufund stellt daher unabhédngig von der Position des Gleitlauts in der
gebersprachlichen Lautung das geeignete Substitut fiir [w] dar. Dariiber hinaus wird die Sub-

stitution von [w] durch [v] im Gros der Félle durch eine Leseaussprache gestiitzt (vgl. 2., (1)).
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3.4.2 Dentale Frikative [0], [0]

Insgesamt ist die Anzahl der Lehnworter, die einen dentalen Frikativ enthalten, im Deutschen
gering, obwohl gebersprachlich kein Mangel an solchen Lexemen besteht. Die geringe Frequenz
der Entlehnung von Lexemen, deren Lautung einen dentalen Frikativ enthélt, korreliert mit den
starken Interferenzproblemen, mit denen deutsche Sprecher bei der Artikulation dentaler
Frikative konfrontiert sind. Fiir den stimmhaften dentalen Frikativ /0/ findet sich im englischen
Lehngut neben dem Lexem Big Brother ([big 'brads <engl.>, [bik 'brade] <dt.>) nahezu kein
weiterer Nachweis. Das stimmlose Gegenstiick /6/ ist lediglich in den gebersprachlichen

Lautungen einzelner entlehnter Lexeme anzutreffen:

(39)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Cloth [klnB, klo:0] [klo0]
b. Stealth-Bomber ['stel@bomo] ['stel@bombe]
c. Sudden Death [,sad(e)n'ded] [zadn'de0)]
d. Synthesizer ['smOisaiza] ['zyntozaize]
e. Synthetics [smn'Oetiks] [zyn'te:tiks]
f. Thinktank ['Omkteenk] ['Omktenk]
g. Thriller ['Orilo] ['Orile]

Eine weite Verbreitung unter den Lehnwortem mit <—th— hat jedoch lediglich das Lexem
(39g.) Thriller getunden. Die Lexeme d. Synthesizer und e. Synthetics gehen auf Entlehnungen
aus alten Sprachen zuriick und erhalten daher im Deutschen Graphem-Phonem-Korresponden-
zen des Kernwortschatzes. Die Lautungen der Lexeme a., b., c., f. und g. werden im Hinblick
auf fremde Vokalphoneme und im Hinblick auf phonotaktisch markierte Strukturen an das
deutsche Phoneminventar bzw. an sonstige phonologische Regularititen des Deutschen ange-
passt. So werden die im Deutschen markierten Vokalphoneme /A/ im Lemma c. Sudden Death,
/o/ in den Lexemen a. Cloth und b. Stealth-Bomber und das Vokalphonem /&/ im Lexem f.
Thinktank in ihre deutschen Substitute tiberfithrt. Dariiber hinaus wird der stimmlose Frikativ
im Anlaut des Lexems c. Sudden Death im Deutschen unmarkiert stimmhaft [z] realisiert. Das

Graphem <-r> im Auslaut des Lexems g. Thriller wird im Deutschen vokalisiert mit [e]
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umgesetzt. Dies ergibt sich fiir den Auslaut des Lexems d. Synthesizer aus der Leseaussprache,
mit der es im Deutschen realisiert wird. Das Grundwort des Kompositums b. Stealth-Bomber st
auch als freies Lexem Bomber im Deutschen anzutreffen und erhilt als solches eine Lautung
mit deutschen Graphem-Phonem-Korrespondenzen, in der auch das Graphem <-b—> gegeniiber
der englischen Lautung einen Lautwert erhilt (vgl. 2.5). Trotz der starken Interferenzprobleme
deutscher Sprecher bei der Artikulation des dentalen Frikativs [0], wird dieser praskriptiv auch
in den im tibrigen assimilierten deutschen Lautungen unverdndert transkribiert. Offen bleibt hier
die Frage, welches Phonem als Substitut in Frage kdme, wenn auch der Frikativ [0] an das
deutsche Phoneminventar assimiliert wiirde. Fiir deutsche Muttersprachler wird in der Literatur
jedoch eine Substitution von [0] durch den alveolaren Frikativ[s] beschrieben (Lombardi, 2000,

3). Das stimmhafte Gegenstiick [0] dagegen wird jeweils durch [z] substituiert.

3.4.3 Affrikate [d3]

Die stimmhafte Affiikate kann gebersprachlich in wortinitialer, -medialer und wortfinaler

Position stehen:

(40)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Initial:
a. Gentleman ['dzent(o)lmoan] ['dzentlmen)]
b. Gin [d3n] [d3mn]
c. Ginger ['dzind30] ['dzind3ze]
d. Jacket ['dzeekit] ['dzekot]
e. Jackpot ['dzekpot] ['dzekpot]
f. Jacuzzi [d30'ku:zi] [d3e'ku:zi]
g. Jamboree [dzaembo'ri:] [dzemba'riz]
h. Jamsession ['dzeemsefon] ['dzemzefn]
i. Jazz [d3z] [d3es]
j. Jeans [d3iinz] [d3i:mns]
k. Jeep [d3i:p] [d3i:p]
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1. Jet [d3et] [d3et]

m. Jingle ['dzmg(e)l] ['dzml]

n. Jitterbug ['dzitabag] ['dzitebak]

0. Jive [dzarv] [d3aif]

p. Job [d3pb] [d30p]

q. Jockey ['dzpki] ['d30ki]

r. Jogger ['d3pge] ['dzoge]

s. Joint [d301nt] [dz0ynt]

t. Joule [d3u:l] [dzu:l]

u. Joystick ['dzo1stik] ['dzoystik]

v. Juice [d3u:s] [d3u:s]

w. Jukebox ['dzu:kboks] ['dzu:kboks]
X. Jumbo ['dzambaou] ['dzumbo]

y. Jump [d3amp] ['dzamp]

z. Junk-Art ['dzanka:t] ['dzank?aret]
A. Junk-Bonds ['dzankbondz] ['dzankbonts]
B. Jury ['dzvori] ['d3uiri]
Medial:

C. Bungee-Jumping ['bandz1dzampin)] ['bandzidzampin]
D. Carjacking ['ka:dzaekin] ['kazedzekm]
E. Digest ['daidzest] ['daidzest]

F. Engagement [en'gerdzmont] [en'geitfmont]
G. Engineer [endz1'n1o] [end30'nie]
H. Gadget ['geedzit] ['gedsit]

I. Ginger ['dzind3o] ['d3indze]

J. Hijacker ['haidzaeka] ['haidzeke]
K. Major ['meid3o] ['meidze]®

SLautung des Duden-Universalwérterbuchs (2001)
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L. Management ['meenidzmont] ['msmﬂment
M. Pager ['perdza] ['pe:dze]

N. Pidgin ['p1d3in] ['prdzm]

O. Voyager ['vordzo] ['voyadze]
Final:

P. College ['kolid3] ['kolitf]

Q. Cottage ['kotid3] ['kotitf]

R. Exchange [eks'tfem [1ks'tfe:nt(]’
S. Grunge [grand3] [grand3]®
T. Image ['1mid3] ['tmit{]

U. Lounge [laund3] [launt(]

V. Message ['mesid3] ['mesitf]

W. New Age [nju:'eids] ['nju:'ed(]
X. Porridge ['porids] ['portt(]

Die graphematischen Représentationen der Affrikate variieren initial zwischen <G—> und <J—>
und medial zwischen <-g—>, <-ge—>, <—j—> und <—dg—>. Final liberwiegt die Reprisentation
<—ge> signifikant gegeniiber <—dge>. Die Affrikate [d3] fiillt selbststindig den Anfangs- oder
Endrand einer Silbe aus, weitere Sprachlaute stehen hier nicht. Dabei ist es unerheblich, ob die
Silbe, deren Anfangs- oder Endrand [d3] bildet, wortinitial, -medial oder wortfinal steht.
Stimmbhafte Obstruentencluster wie die Affrikate [d3] gelten im Deutschen als markiert.
Innerhalb der Lautung eines Lehnworts kann die Affrikate [d3] jedoch grundsitzlich ins
Deutsche iibernommen werden, da die Verbindung von Plosiv und Frikativ [d3] hier keinen
hohen Grad der Markiertheit aufiveist und leicht toleriert werden kann. Dies gilt, solange dem
keine iibergeordneten prosodischen Regularitéten des Deutschen entgegenstehen, wie etwa, dass

Obstruenten im Endrand stimmlos realisiert werden miissen (4.3.3.2). Unabhéngig davon

"Zugrunde liegt die im EPD (2003) kodifizierte Lautung [1ks'tfemnds3].

*Die im Duden-Universalworterbuch (2001) kodifizierte Lautung transportiert das
stimmhafte Obstruentencluster im Auslaut der gebersprachlichen Lautung ins Deutsche.
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werden jedoch andere markierte Segmente, die einen hoheren Grad der Markiertheit aufweisen,
an das deutsche Phoneminventar assimiliert. So spricht man etwa englisch Jogger ['dzpga],
wiéhrend in der deutschen Lautung die Vokalphoneme an die deutschen Regularitd ten angepasst

werden. Die Affrikate jedoch verbleibt auch in der deutschen Lautung ['d3oge].

3.4.4 Phonemfolge /ng/

Im deutschen Kernwortschatz steht der velare Nasal /1)/ isosyllabisch vor einem Konsonant,
wenn er nicht im Auslaut steht (Angst [anst], lang [lag]). Bildet /1/ ein Silbengelenk, so steht
das Phonem vor einem Reduktionsvokal (Zunge ["tsuna]) oder vor silbischem Sonoranten
(Angel ['an]]). Phonotaktisch ist der Nasal nicht in der Position des Ansatzes zu finden. Mor-
phemintern ist die Folge aus velarem Nasal und stimmhaftem, velarem Plosiv /5g/ im deutschen
Kernwortschatz markiert. Nur iiber Morphemgrenzen kann sie realisiert werden (vgl. Finger
['fine] <dt.> vs. un+tgerade ['vngora:do] <dt.>). Wihrenddessen ist in der Peripherie des
Wortschatzes die homorgane Phonemfolge /g/ im Deutschen morphemintern moglich (Tango
['tango]). Im Englischen kann /ng/ dagegen auch im Kernwortschatz morphemintern stehen
(Finger ['fingo] <engl.>). Wird ein Lexem entlehnt, das gebersprachlich die Phonemfolge /ng/
aufweist, so wird sie im Deutschen bei einem fortgeschrittenen Grad der Integration und in den
entsprechenden, aus dem Kernwortschatz bekannten Positionen auf den Nasal /1/ reduziert,

wenn eine unmarkierte monomorphemische Struktur ausgegeben werden soll:

(41)
Lemma gebersprachliche Lautung | assimilierte Lautung | Leseaussprache
a. Bingo ['bingou] ['bingo] ['bingo]
b. Bungalow ['bangalou] - ['bupngalo]
c. Jingle ['d3mg(e)I] ['d3mgl, 'd3ml] -
d. Single ['sg(a)]] ['sm], 'zig]] -

Wird /g/ getilgt, wird, um die Position des Ansatzes auszufiillen, sein Antezedens /1/ zum
Silbengelenk. Das Lehnwort (41d.) Single weist einen fortgeschrittenen Grad der Integration
auf, der in der deutschen Lautung in jedem Fall eine Tilgung von /g/ gebietet. Das Lehnwort

(41c.) Jingle ist in dieser Hinsicht ambivalent. Der Plosiv /g/ kann hier in die deutsche Lautung
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weitergegeben werden, er kann jedoch auch getilgt werden. Dadurch, dass in der Lautungs-
variante ['d3mgl] der velare Plosiv /g/ realisiert wird, kann hier eine bessere Treuebeziehung
zur gebersprachlichen Lautung erzielt werden, als wenn die Phonemfolge auf den Nasal redu-
ziert wird. Beim Lexem (41a.) Bingo decken sichassimilierte Lautung und Leseaussprache. Der
Nasal /1)/ steht in den Lexemen a. Bingo und b. Bungalow nicht wie in den Lexemen c. Jingle
und d. Single in einer der genannten, aus dem Kemwortschatz bekannten Positionen. Durch ein
nachfolgendes Vokalphonem kann jeweils nach /n/ silbifiziert werden. In der Position vor
Vollvokal wird /1)/ folglich morphemintern nicht als Silbengelenk analysiert. Aus diesem Grund
bildet das Phonem in den Lautungen der Lexeme (41a. Bingo, 41b. Bungalow) die Koda der
Pénultima, sodass <—g—> hier einen eigenen Lautwert erhilt (['bmgo, 'bungalo]) und /g/ als

Ansatz der Ultima analysiert wird.

3.5 Abgestufte Markiertheit englischer Einzelphoneme

3.5.0 Einleitung

Die Regularititen fiir Lautungen nicht-nativer Lexeme des Deutschen sind, da markierte
Strukturen hier eher toleriert werden konnen, in phonematischer und phonotaktischer Hinsicht
weniger restriktiv als die nativer Lexeme. Nachdem sich die Menge der universalen Constraints
im Deutschen wie in jeder anderen einzelsprachlichen Grammatik in einer spezifischen Rang-
folge befindet, erfiillen die Lautungen nativer Lexeme diejenigen Constraints, die in der
Constraintabfol ge des Deutschen einen entsprechend hohen Rangplatz erhalten. Gegen in der
Constraintabfolge niedriger angesiedelte Constraints versto3en auch die Lautungen von Lexe-
men des Kernwortschatzes. Im Zuge der Integration erfiillen entlehnte Lexeme eine steigende
Anzahl von Markiertheitsconstraints und legen damit eine steigende Anzahl markierter Eigen-
schaften ab. Ein aus dem Englischen entlehntes Lexem verstot zumeist nicht gegen eine grofle
Anzahl von Markiertheitsconstraints, sondern es treten im Allgemeinen innerhalb einer Lautung
nicht mehr als ein oder zwei phonematisch oder phonotaktisch markierte Strukturen auf. Da der
Grad der Markiertheit der Strukturen unterschiedlich hoch ist, haben auch die Markiertheitscon-
straints, auf die markierte Strukturen treffen, jeweils divergierende Rangplitze in der Con-
straintabfolge. Die Anpassung markierter Strukturen kann unterbleiben, wenn ein Treuecon-
straint, der einen hoheren Rangplatz als der entsprechende Markiertheitsconstraint innehat,

Treue zum Input verlangt. Kann ein Fremdphonem des Englischen in die deutsche Lautung
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eines Lehnworts tradiert werden, so bedeutet dies, dass der Markiertheitsconstraint, etwa *a&,
der ein Fremdphonem in einer deutschen Lautung verbietet, in der Constraintabfolge so weit
diminuiert wird, dass er sich unterhalb des entsprechenden Treueconstraints befindet und
keinen Substitutionsprozess auslost. Dominiert der Treueconstraint den Markiertheitsconstraint,
so ist Treue zum Input von héherer Bedeutung; wird er dagegen vom Markiertheitsconstraint
dominiert, so haben unmarkierte Strukturen in der Oberfldchenreprisentation Prioritdt. Diejeni-
gen Strukturen, die schwicher markiert sind als die am stdrksten markierte Struktur, die nicht
an das Deutsche angepasst wird, werden ebenfalls nicht angepasst, sondern konnen in ihrer
Markiertheit in die deutsche Lautung iibernommen werden. Treue bleibt damit ab demjenigen
Markiertheitsconstraint gewihrleistet, der von einem Treueconstraint dominiert wird. Die
Anzahl der fiir eine Integration anzusetzenden Strata kann der Anzahl der Markiertheitscon-
straints entsprechen. Dies setzt voraus, dass jeder markierten Eigenschaft ein eigener Grad der
Markiertheit zugewiesen wird. Sind zwei oder mehrere Strukturen gleich stark markiert, so
nehmen die entsprechenden Markiertheitsconstraints denselben Rangplatz in der Constraint-
abfolge ein. Die Angabe einer genauen Anzahl von Strata ist daher problematisch (vgl. Féry,
1999).

In den Abschnitten 3.1-3.4 wurden Lautungen diskutiert, die im Deutschen unter phonemati-
schem Aspekt als unmarkiert oder nahezu unmarkiert gelten konnen, da hier Fremdphoneme
des Englischen durch Phoneme des Deutschen substituiert werden. Diese Lautungen wurden
iiberwiegend dem Duden-Aussprachewdrterbuch (2000) entnommen. Im Duden-Universalwér-
terbuch (2001) dagegen werden einerseits Lautungen kodifiziert, in denen Fremdphoneme des
Englischen komplett gegen Phoneme des Deutschen ausgetauscht werden, andererseits jedoch
werden Lehnworter mit Lautungen kodifiziert, die einige oder auch sdmtliche im Deutschen
markierte Eigenschaften der gebersprachlichen Lautung wahren. Werden markierte Eigen-
schaften zum Teil assimiliert, wie in einer Vielzahl der im Duden-Universalwérterbuch (2001)
kodifizierten Lautungen, hat im Hinblick auf phonologische Eigenschaften ein Integrations-
prozess eingesetzt. Wird ein Fremdphonem des Englischen stets gegen ein deutsches Substitut
ausgetauscht, so kann in Bezug auf dieses Phonem von einem hohen Grad der Markiertheit
ausgegangen werden, wihrend von einem geringen Grad der Markiertheit ausgegangen werden
kann, wird ein Fremdphonem in keinem Fall durch ein Phonem des Deutschen substituiert.

Daneben existieren Fremdphoneme, die in einigen Fallen in ein deutsches Substitut iiberfiihrt
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werden, wihrend sie in anderen Fillen unverdndert in die deutsche Lautung iibernommen
werden. Fiir diese Phoneme ist von einem mittleren Grad der Markiertheit auszugehen. Sie
werden in Abhédngigkeit vom Grad der Integration des einzelnen Lexems in den deutschen
Wortschatz substituiert. Nachfolgend werden die sechs fremden Vokalphoneme des Englischen,
die Diphthonge des Englischen und der Approximant /w/ diskutiert. Die dentalen Frikative [0,
0] werden auch in den Lautungen des Duden-Universalworterbuchs (2001) nicht substituiert
(3.4.2). Dass die Affrikate [d3] und die Phonemfolge [ng] in deutschen Lautungen erhalten
bleiben konnen, wurde bereits in den Abschnitten 3.4.3 und 3.4.4 gezeigt. Die Lautungen des
Duden-Universalwérterbuchs (2001) werden in diesem Abschnitt unverdndert iibernommen. Es
wurden beispielsweise keine Suprasegmentalia fiir eine verschliffene Artikulation erginzt, da

diese nur teilweise transkribiert werden.

3.5.1 Monophthon ge

Einige Vokalphoneme weisen einen schwachen Grad der Markiertheit auf, sodass sie toleriert
werden konnen, obwohl andere Fremdphoneme einer einzelnen Lautung gegen ein deutsches

Substitut ausgetauscht werden:

(42)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Surfer ['s3:fo] ['sa:fe]

b. Workaholic ['w3ikohplik] [warka'holik]

c. Workout ['waikaut] ['waikaut]

d. Workshop ['waikfop] ['waikfop]

Im Duden-Universalworterbuch (2001) wird der betonbare, englische Zentralvokal [3:] mit [2:]
transkribiert. Die divergierende Transkriptionspraxis bezieht sich jedoch auf ein einheitliches
Phonem. Es kann in sdmtliche o.g. deutsche Lautungen tradiert werden, wéahrend andere
markierte Strukturen an deutsche Vorgaben angepasst werden. So wird beim Lexem a. Surfer

<—r—> im Endrand im Deutschen vokalisiert realisiert. Bei den Lexemen b. Workaholic und d.
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Workshop wird der hintere Vokal /b/ an das deutsche Phoneminventar angepasst. In gleicher
Weise wird mit dem zweiten diphthongischen Bestandteil im Lexem c. Workout verfahren,
indem er gespannt artikuliert wird. Es wird aus den Lautungen in (42) ersichtlich, dass das
Phonem /3:/ einen schwicheren Grad der Markiertheit aufweist, als diejenigen Strukturen, die

phonologisch an das Deutsche angepasst werden.

(43)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Callcenter [ka:l'senta] ['ka:Isente]
b. Hardcore ['ha:dkos] ['ha:dko:]
c. Holocaust ['holouka:st] ['holoka:st]
d. Warm-up ['wo:map] ['worm?Ap]
e. Yorkshireterrier [joikfo 'term] [jo:kfoterie]

Samtliche zielsprachlichen Lautungen kénnen den Monophthong /o:/ wahren, obwohl im
Deutschen andere phonologische Korrekturen vorgenommen werden: Bei den Lexemen a.
Callcenterund e. Yorkshireterrier wird <—r> im Auslaut vokalisiert realisiert, wihrend bei den
Lexemenb. Hardcore und c. Holocaust andere vokalische Anpassungen vorgenommen werden.
Beim Lexem d. Warm-up wird im Deutschen aufgrund dessen, dass up als separables Prifix

analysiert werden kann, ein glottaler Knacklaut eingefligt.

Die Vokalphoneme /a:, A, &/ und der Gleitlaut/w/ konnen als Einzelphoneme z.T. in deutsche
Lautungen tradiert werden, obwohl andere Fremdphoneme des Englischen substituiert werden.
Zum Teil werden auch die Sprachlaute /a:, A, &, w/ substituiert. Dies ldsst darauf schliefen,
dass die Phoneme/a:, A, &, w/ im Deutschen einen mittleren Grad der Markiertheit aufweisen.
Ob sie substituiert werden, hdngt vom Grad der Integration des jeweiligen Lexems ab. Wir
betrachten zundchst den gespannt artikulierten Monophthong, sodann die ungespannt artikulier-

ten, im Anschluss die Diphthonge und den Gleitlaut (3.5.2, 3.5.3).
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(44)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
das Phonem bleibt erhalten:
a. Hardrock [ha:d'rok] ['ha:d'rok]
b. Hardtop ['ha:dtop] ['ha:dtop]
c. Hovercraft ['hovokra:ft] ['hovokra:ft]
das Phonem bleibt nicht
erhalten:
d. Bodyguard ['bodiga:d] ['bodiga:d]
e. Carjacking ['ka:dzaekin] ['ka:dzzekim]
f. Carving ['ka:vin] ['ka:vip]
g. Greencard [grin'ka:d] ['grimka:d]
h. Hardcore ['ha:dko9a] ['ha:dko:]
i. Marker ['ma:ka] ['mako]
j. Marketing ['makiti] ['ma:kitin]
k. Wildcard ['waildka:d] ['waild'ka:d]

Bei den Lexemen d.— k. wird der fremde Monophthong zwar in sein deutsches Substitut liber-
fiihrt, <~r—> im Endrand erhéltjedoch im Deutschen keinen Lautwert; die Lautung kann daher
nur zum Teil als assimiliert gelten. Daneben wird beim Lexem k. Wildcard das ungespannte
Phonem, das den zweiten diphthongischen Bestandteil in der gebersprachlichen Lautungbildet,
im Deutschen gegen sein gespannt artikuliertes Partnerphonem ausgetauscht. Andere geber-
sprachliche Merkmale wie die stimmhaften Obstruenten in der Koda werden jedoch in die
zielsprachliche Lautung weitergegeben. In den zielsprachlichen Lautungen der Lexeme a.—c.
wird zwar das Phonem /a:/ nicht substituiert, es werden aber andere Assimilationen vorgenom-

men. So wird hier das gebersprachliche Phonem /b/ regelméfig durch deutsches /o/ ersetzt.



[A):

(45)
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Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

das Phonem bleibt erhalten:

a. Blockbuster ['blpkbasta] ['blokbasta]
b. Underdog ['Andadng] ['Andadog]
c. Warm-up ['wormap] ['worm?Ap]
das Phonem bleibt nicht

erhalten:

d. Bug [bag] [bag]

e. Grunge [grandz] [grand3]

f. Make-up ['merkap] [meik'?ap]
g. Nugget ['nagt] ['nagit]

h. Update ['apdert] ['apdert]

i. Upgrade ['Apgrerd] ['apgreit]

In den Lautungen (45a.-c.) kann das Phonem /a/ in die zielsprachliche Lautung tradiert werden,
obwohl andere phonematische Anpassungen vollzogen werden: In den Lautungen (45a., b.) wird
das Phonem /o/ an das deutsche Phoneminventar assimiliert, in der Lautung (45c.) wird im
Deutschen gegeniiber der englischen Lautung ein glottaler Knacklaut eingefiigt. In den Lautun-
gen der Lexeme (45d.-1.) wird zwar das englische Phonem /a/ an das deutsche Phoneminventar
assimiliert, es verbleiben jedoch einige markierte Strukturen des Englischen in der deutschen
Lautung. So kann in den Lautungen (45d.) Bug, (45¢.) Grunge und (451.) Upgrade der stimm-
hafte Obstruent in der Koda jeweils gewahrt bleiben. In den deutschen Lautungen der Lexeme
(45f.) Make-up und (45h.) Update kann der Fremddiphthong /e1r/ gewahrtbleiben, nicht aber das
Phonem /A/. In der deutschen Lautung des Lexems (45g.) Nugget wird zwar das Phonem an das

Deutsche assimiliert, die fremde Graphem-Phonem-Korrespondenz /1/—<e> in der Ultima wird

jedoch auch in der zielsprachlichen Lautung realisiert.




[~
I~

(46)
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Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

das Phonem bleibt erhalten:

a. Carol ['keeral] ['keerol]

b. Fantasy ['feentosi] ['feentozi]
c. Gallon ['geelon] ['geelon]

d. Jackpot ['dzaekpnt] ['dzaekpoat]
e. Manpower ['mznpauo] ['mznpaue]
f. Skylab ['skailzeb] ['skailzb]
das Phonem bleibt nicht

erhalten:

g. Hacker ['haeko] ['heka]

h. Handout ['haendaut) ['hendaut]
i. Jacket ['dzeekit] ['dzekit]

j. Manager ['meenidzo] ['menidze]
k. Pad [paed] [ped]

Wihrend jeweils das Phonem /&/ in der deutschen Lautung realisiert wird oder nicht realisiert
wird, werden andere markierte Strukturen aus der gebersprachlichen Lautung in die deutsche
transportiert. In der deutschen Lautung des Lexems g. Hacker wird zwar das Fremdphonem in
sein deutsches Substitut liberfiihrt, <-r— in der Ultima bleibt jedoch wie im Englischen stumm.
Beim Lexem h. Handout wird neben der Substitution von /a&/ der zweite diphthongische
Bestandteil in der Ultima substituiert, eine Knacklautepenthese und eine Akzentverschiebung

wie bei (45f.) Make-up unterbleiben jedoch, obwohl es sich ebenfalls um ein Kompositum

bestehend aus Verb und Adverb handelt.




[n/:

Das englische Vokalphonem /p/ wird generell nicht in den Lautungen des Duden-Universalwor-
terbuchs (2001) transkribiert, sondern an seiner Stelle steht stets das deutsche Phonem /o/. Dies
gilt sowohl fiir Lautungen, die géinzlich an das deutsche Phoneminventar angepasst werden als
auch fiir solche, die fremde Phoneme beinhalten. Auch in Lautungen, die mit der Markierung
“engl.” versehen werden, wird das Vokalphonem strikt vermieden. Es muss fiir den Sprachlaut
daher ein hoher Grad der Markiertheit angenommen werden. In den Ausspracheangaben
folgender Lexeme werden Phoneme des Englischen substituiert, und es werden Phoneme des

Englischen in zielsprachlichen Lautungen belassen. Der Sprachlaut /b/ findet in keinem Fall
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Eingang in eine deutsche Oberflachenreprasentation:

(47)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Blockbuster ['blokbasta] ['blokbasta]
b. Bluebox ['blu:bpks] ['blu:'boks]
c. Bodyguard ['bodiga:d] ['badiga:d]
d. Bobtail ['bobterl] ['bobteil]
e. Cocktail ['kpkterl] ['kokterl]
f. Coffeeshop ['kpfifop] ['kofifop]
g. College ['kplid3] ['kolid3]
h. Cottage ['kptid3] ['kotid3]
i. Diskjockey ['disk,dzpki] ['diskdzoke, auch ...ki]
j. Dogskin ['dogskin] ['dogskin]
k. Globetrotter ['gloub trots] ['glo:ptrote]
1. Hardrock [ha:d'rpk] ['ha:d'rok]
m. Hardtop ['ha:dtop] ['ha:dtop]
n. Holidays ['hplider] ['holider]
0. Hollywood ['hpliwud] ['haliwud]
p. Holocaust ['hplouko:st] ['holoko:st]
q. Hovercrafft ['hpvokra:ft] ['hovokra:ft]
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r. Irish Coffee [,ator1f'kpfi] ['arri{'kofi]

s. Jackpot ['dzeekppt] ['dzaekpat]

t. Mailbox ['merlbpks] ['merlboks]
u. Namedropping ['nermdrppin] ['nermdropin]
v. Smog [smpg] [smok]

w. Soapopera ['soupppara] ['soup'opara]
X. Soccer ['spko] ['soka]

y. Take-off ['teik pf] ['teik?of]

z. Warrant ['wprant] ['vorant]

A. White Collar [hwart'kplo] ['wart'kolo]
B. Workaholic ['w3ikohplik] [waka'holik]
C. Workshop ['waik{pp] ['wak{ap]

3.5.2 Diphthonge

/a1, av/:

Die aus dem Deutschen bekannten heterogenen Diphthonge werden im Englischen mit einem
ungespannt artikulierten zweiten Bestandteil artikuliert. Fir den dritten heterogenen Diphthong
/o1/ findet sich im englischen Lehngut, das im Duden-Universalworterbuch (2001) kodifiziert
wird und dessen Lautung teilweise an das Deutsche assimiliert wird, kein Nachweis. Da die
Diphthonge /a1, av/ im Deutschen dhnliche Entsprechungen haben, brauchen sie in Lehnwortern
nicht monophthongisch substituiert zu werden. Ihr zweiter Bestandteil allerdings kann, wie im

Deutscheniiblich, gespannt wiedergegeben werden. Ungespanntheit kann jedoch auch erhalten

bleiben:




(48)
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Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

Ungespanntheit bleibt erhal-
ten:

a. Burn-out ['b3:n aut] ['bamn?aut, bamn'aut]
b. Irish Coffee [ atorif'kofi] ['arrif'kofi]

c. White-Collar [ hwait'kolo] ['wait'kolo]
Ungespanntheit bleibt nicht

erhalten:

d. Know-how ['nouhau] [nou'hau]

e. Manpower ['maenpauvs] ['manpaue]

f. Outsider [aut'saido] ['autsaide]

g. Skylab ['skaileb] ['skailaeb]

Ungespanntheitdes zweiten Bestandteils bleibt, wie der Tabelle (48) entnommen werden kann,
in Abhdngigkeit vom Grad der Anpassung ans Deutsche und somit in Abhidngigkeit vom Grad
der Integration des Einzellexems erhalten. Beim Fremddiphthong /er/ kann Gespanntheit im
Deutschen realisiert werden (vgl. 50a. Aftershave, p. Take-over), wihrend fiir den Fremddiph-
thong /ou/ gilt, dass Ungespanntheit des zweiten Bestandteils im Deutschen stets erhalten

bleibt, auch wenn andere fremde Sprachlaute ans Deutsche assimiliert werden:

[aul:

(49)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung

ge:mjou, 'germfou]

a. Gameshow ['germ(ou]

b. Know-how nauhau] nou'hau]

d. Soapopera SQuUpDPara | soup'opara]

e. Take-over

[
[ [
c. Rollerblade ['rauloblerd] ['roulablert]
[ [
[ [

tetkouvo] teik?ouvo]
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In den Lautungen in (49) kann der Diphthong stets gewahrt bleiben, obwohl andere im Deut-
schen fremde phonologische Strukturen assimiliert werden. Die Transkriptionspraxis divergiert
auch beziiglich des Diphthongs /ou/ im Duden-Universalworterbuch (2001) von standard-
sprachlichen Kodifikationen, die /ou/ transkribieren (vgl. 3.2.1.2). Welches Phonem als erster
diphthongischer Bestandteil angesetzt wird, ist in diesem Zusammenhang jedoch nur von
untergeordneter Bedeutung, da in jedem Fall eine im Deutschen markierte Struktur entsteht.
Beim Lexem (49a.) Gameshow konnen in einer Lautungsvariante beide Diphthonge in der
deutschen Lautung realisiert werden, in der Lautungsvariante ['ge:mfou] jedoch kann der hinten
gebildete homogene Diphthong verbleiben, wihrend der vorne artikulierte substituiert wird.
Dies ldsst auf eine stiarkere Markiertheit des Diphthongs /e1/ schlieen. Gleichwohl kann der
Diphthong aus der gebersprachlichen Lautung in sdmtliche deutschen Lautungen, die fremde

Phoneme zulassen, {ibernommen werden:

lel/:
(50)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Aftershave a:ftoferv] ['a:ftofeiv]
b. Bobtail bobteil] ['bobteil]
c. Caterer kertors] ['kertore]
d. Cocktail 'kokteil] ['kokteil]
e. Domain do'mein, dou-] [do'mein]
f. Entertainer enta'temns] 'enteteme]

g. Gameshow

'ge:mfou, 'germfou]

[
[
[
[
[
[
['gemm(au]
[
[
[
[
[
[

[
[
h. Holidays holider] ['holider]
i. Mailbox 'meilboks] ['meilboks]
j. Major 'meid3o] ['merdze]
k. Make-up 'meikap] [merk'?ap]
1. Namedropping 'nerimdropiy] ['nermdropim]
m. Operator 'Dpareits] ['oparerta]
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n. Rollerblade ['roulobleid] ['roulablert]
0. Take-off ['teik pf] ['terk ?0f]
p. Take-over ['terkouva] ['teik?0uva]
q. Update ['Apdert] ['apdert]
r. Upgrade ['Apgreid] ['apgreit]

Lediglich in den zielsprachlichen Lautungen der Lexeme a. Aftershave und p. Take-over wird
der zweite diphthongische Bestandteil dahingehend an die deutschen Vorgaben assimiliert, dass
er gespannt artikuliert wird. Auf diese Weise wird der Diphthong an die drei primédren Diph-
thonge des Deutschen angeglichen, deren zweiter Bestandteil ebenfalls durch ein gespannt

artikuliertes Vokalphonem gebildet wird.

3.5.3. Gleitlaut /w/:

(1)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung

das Phonem bleibt erhalten:

a. Weekend [wik'end] ['wik?end]
b. Wildcard ['waildka:d] ['waild'ka:d]
c. Workaholic ['w3:kohplik] [waka'holik]
d. Workout ['waikaut] ['wokaut]

e. Workshop ['wsikfop] ['waikfop]
das Phonem bleibt nicht

erhalten:

f. Warrant ['worant] ['voront]

g. Wedge [wed3] [veds]

AusschlieBlich in den Lautungen der Lexeme (51f.) und (51g.) wird der Approximant durch sein
deutsches Substitut ersetzt. Beim Lexem (51f.) Warrant bleiben jedoch im Deutschen die

fremden Graphem-Phonem-Korrespondenzen beziiglich der Vokalgrapheme erhalten, beim
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Lexem (51g.) Wedge kann die stimmhafte Affrikate im Auslaut gewahrt bleiben.

3.5.4 Schlussfolgerung

Die fremden Vokalphoneme des Englischen und der Gleitlaut /w/ lassen sich anhand des oben

diskutierten Materials in die folgenden Gruppen einteilen:

(52)
a. Wird stets toleriert: /3:, i, €1, ou/
b. Wird teilweise toleriert: /a:, A, &, a1, au, w/

¢. Wird nicht toleriert: /n/

Die Phoneme, die einen geringen Grad der Markiertheit aufweisen (52a.), werden mit mittlerer
Zungenhohe gebildet. Ebenso beginnen die Diphthonge unter (52a.) mit mittlerer Zungenhdhe.
Auch zahlreiche Phoneme des Deutschen werden mit mittlerer Zungenhohe artikuliert (/e:, €,
g, @1, &, 0, 0, 9/) (vgl. (6)). Diejenigen fremden Vokalphoneme in (52), die in einigen Fillen
gewahrt bleiben konnen und das Phonem /o/, das in keinem Fall gewahrt bleiben kann, sind im
unteren Bereich des Mundraums angesiedelt. Hier befinden sich lediglich die deutschen
Phoneme /a, a:/. Der untere Bereich des Mundraums ist im Phoneminventar des Deutschen
weder vorne, wo sich das englische Phonem /&/ befindet, noch hinten, wo englisches /b/
angesiedelt ist, besetzt. Dass /p/ stiarker als /a/ markiert ist, ist darauf zuriickzufiihren, dass
tiefe, gerundete Vokalphoneme im Deutschen nicht anzutreffen sind, wiahrend mit den deut-
schen Phonemen /a, ai/ zwei ungerundete Vokalphoneme im unteren Bereich des Mundraums
angesiedelt sind. Tiefe, gerundete Vokalphoneme des Englischen sind somit im Deutschen
markierter als tiefe, ungerundete. Da der mittlere Bereich des Mundraums im Hinblick aufdie
Artikulationsorte von deutschen Phonemen stark ausdifferenziert ist, konnen hier auch Fremd-
phoneme eher gebildet werden als im unteren Bereich, der lediglich zwei Phoneme des Deut-
schen beinhaltet. Das Ortsmerkmal [+gespannt] hat fiir die Vokalphoneme in (52) keinen
Einfluss auf den Grad ihrer Markiertheit. Zumindest fiir Monophthonge wird jedoch ersichtlich,
dass der Grad ihrer Markiertheit signifikant mit ihrer Lage im Mundraum und dem Merkmal der

Lippenrundung korreliert.



4. Prosodische Einheiten als Domiine fiir segmentale Alternationen

4.0 Einleitung

Das phonologische Wort (w) ist in der Hierarchie prosodischer Konstituenten iiber dem Ful} (2),
der Silbe (o) und der Mora (1) angesiedelt. Die Angabe einer strikten Definition ist fiir das
phonologische Wort kaum moglich. Der Begriff, dessen Extension durch die Angabe seiner
prosodischen Eigenschaften moglich wird, ist eng verbunden mit der Hierarchie prosodischer
Konstitutenten. So bildet das phonologische Wort die Doméne fiir phonologische Vorgiange wie
etwa den der Akzentzuweisung (vgl. 5). In der prosodischen Hierarchie dominieren grof3ere
Einheiten jeweils die nichstkleinere Einheit. Insgesamt stellt sich die Hierarchie prosodischer

Einheiten wie folgt dar:

(1

Phonologische AuBerung (U)
\

Intonationsphrase (IP)

|
phonologische Phrase (¢)

|
phonologisches Wort (w)

|
Fu3 ()

|
Silbe (o)

|
Mora (p)

Es gilt die Strict Layer Hypothesis, nach der eine phonologische Konstituente ausschlief3lich
von einer einzigen, ndmlich der ndchsthoheren Konstituente dominiert werden kann (Selkirk,
1984, 26 und 1986, 384; Nespor/Vogel, 1986). Jedes phonologische Wort enthélt danach

wenigstens genau einen Full. Dieser dominiert seinerseits mindestens genau eine Silbe. Sind
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Silben morig, dominieren diese mindestens eine Mora. Wéhrend Silben Fiile konstituieren,
kommen die Betonungsverhiltnisse mehrerer, aneinander gereihter metrischer Fiile unterein-
ander in phonologischen Wortern zum Ausdruck. Derjenige Ful3, der prominent ist und den
Kopfdes prosodischen Wortes bildet, erhélt den Hauptton. Ein weiterer Fu3 kann im Deutschen
eine Nebenbetonung erhalten. Nach dem Verstandnis der nichtlinearen Phonologie haben
Silben Konstituenten, die hierarchisch aufgebaut sind: Sie konnen aus einem Ansatz, einem
Nukleus und einer Koda bestehen. Nukleus und Koda bilden zusammen den Silbenreim. Nur
der Nukleus ist fiir die deutsche Silbe obligatorisch. Ist die Silbe unbetont, so bendtigt sieneben
dem Nukleus keine weiteren Konstituenten. Ist sie betont, so wird vor einem Vokal im Nukleus
zumeist ein glottaler Knacklaut eingefiigt, der die Position im Ansatz einnimmt. Das nicht-

lineare Silbenmodell kann mit dem folgenden Schema wiedergegeben werden:

)
Silbe
/ \
(Ansatz) Reim

/ \
Nukleus (Koda)

Im Verlauf des Kapitels wird gezeigt, wie im Deutschen Silben im Einsilberund im Mehsilber
des Kernwortschatzes ein Silbengewicht zugewiesen wird (4.1). Sodann wird veranschaulicht,
wie sich demgegeniiber die Zuweisung des Silbengewichts fiir entlehnte Einheiten vollzieht
(4.2). Dabei wird auch auf Besonderheiten eingegangen, die sich aus im Endrand zugrunde
liegendem /R/ ergeben. Im Anschluss wird diskutiert, in welcher Weise englische Lehnworter
gegen prosodische Regularitdten des Deutschen verstolen kdnnen, und es werden die Repara-
turmechanismen erldutert, mit denen prosodisch markierte Strukturen in prosodisch unmarkier-

te bei gleichzeitigem Verlust von Treue zum englischen Input transformiert werden kdnnen.



131

4.1 Zuweisung des Silbengewichts im deutschen Kernwortschatz

Neben der Beschreibung von Konstituenten der Silbe mit dem nichtlinearen Modell in (2) kann
das Gewicht einer Silbe in Moren angegeben werden. Sprachlaute des Ansatzes zédhlen nicht
zum Silbengewicht; erst ab dem Silbengipfel kann eine Silbe Moren tragen. Gewichtseinheiten
tragen dann der Nukleus und die Koda, wenn die Silbe eine solche aufweist. Fiir die deutsche
Silbe kann eine Gewichtsangabe in vier Abstufungen erfolgen: eine Silbe kann nichtmorig,
einmorig, zweimorig und dreimorig sein. Eine dritte Mora trdgt stets konsonantisches Material
im Endrand. Alternativ hierzu kann dasjenige Konsonantenphonem, das eine dritte Mora trégt,
auch als Semisilbe, die lediglich aus einem Ansatz besteht und daher nichtmorig ist, modelliert
werden (Féry, 2003). Dieses Modell erlaubt maximal zweimorige Silben und entspricht damit
einem allgemeinen theoretischen Rahmen, der eine Dichotomie von ein- und zweimorigen
Silben vorgibt und keinen Gebrauch von nichtmorigen Einheiten macht (vgl. etwa Hall, 2000,
259f1f). Im vierstufigen Modell sind Silben mit Schwa im Nukleus nichtmorig, da sie nicht-
betonbar sind. So wird etwa jeweils an die Ultima der Lexeme Fenster ['fens.te], Kante
['kan.to], Kleie ['klai.g] keine Mora adjungiert. Auch Silben, die in Explizitlautung aus Schwa
und einem Sonoranten bestehen und die bei Ausfall des Schwa im Reim auf einen silbischen
Sonoranten reduziert werden, sind als nichtmorig anzusehen (fliegen ['fli:.gn]). Bei einmorigen
Silben handelt es sich um offene Silben mit einem ungespannten und somit ungeléngten Vokal
im Nukleus. So tragen die initialen Silben der Lexeme Million [mr'lio:n], Mission [mi1'sion],
Dissens [d1'sens]) und jeweils die Pénultima der Lexeme Diskussion [disku'siom] und kolossal
[kolo'sa:1] lediglich eine einzelne Mora. Der Ansatz der Ultima kann hier aufgrund der Platzie-
rung des Hauptakzents nicht ambisilbisch und zur Panultima gehorig analysiert werden (vgl.
4.2). Die Doppelkonsonantengrapheme kennzeichnen wie im Kernwortschatz die Kiirze und die
Ungespanntheit der Vokalphoneme. Sie driicken hier wiahrenddessen keine Ambisyllabizitét
aus, sondern sind mit den Lexemen entlehnt worden (Eisenberg, 1998b, 81). Dadurch, dass die
Ultima jeweils mit den Phonemen /1, s/ dem Constraint ONSET (vgl. (38)) gemédl einen Ansatz
erhilt, entstehen in Position der Pénultima offene Silben mit einem ungespannt artikulierten
Vokalphonem im Nukleus. Diese haben jedoch im deutschen Kernwortschatz nur eine geringe

Verbreitung. Hier gilt fiir flektierende Einheiten:
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1. Eine Silbe mit einem ungespannten Vokal im Nukleus kann nicht offen sein, sofern es sich
nicht um eine Schwasilbe handelt (vgl. oben Kante, Fenster, Kleie). So fungieren die Konso-
nanten [b] und [t] in den Lexemen Robbe ['roba] und Bitte ['bita] als Silbengelenke, die
ambisilbisch zu analysieren sind. Sie bilden die Koda der Panultima und gleichzeitig den
Ansatz der Ultima und unterbinden somit, dass die Pdanultima offen bleibt. Die Pdnultima der
Lexeme Robbe und Bitte ist zweimorig zu analysieren, da an das Vokalphonem und an den

Konsonanten jeweils eine Mora adjungiert wird.

2. Daneben gilt im Kernwortschatz fiir Silben mit einem gespannten Vokal im Nukleus, dass sie
lang gesprochen werden und betont sind (Rasen ['raizn], See [ze:], Brot [bro:t]). Im Mehrsilber
konnen diese nur offen sein (vgl. 2.4, (5)). Sowohl im Einsilber als auch im Mehrsilber ist das
geldangte Vokalphonem im Nukleus der betonten Silbe aufgrund seiner Gespanntheit zweimorig
zu analysieren. Tritt ein Konsonant im Endrand hinzu wie in Brot [bro:t], so trdgt dieser eine
weitere Mora. Diese wird jedoch nicht an die Silbe, sondern an den dariiber liegenden Fu3kno-
ten adjungiert. Mehr als drei Moren kann eine Silbe nicht tragen; weitere Konsonanten im
Endrand bilden einen nichtmorigen Appendix und werden auf der Ebene {iber dem Fullknoten

adjungiert, mithin auf der des prosodischen Worts.

Ein Einsilber kann nicht einmorig sein, da dies den Grundsidtzen des minimalen Wortes zu-
widerlduft. Das Vorkommen einmoriger Silben ist daher im Deutschen auf den Mehrsilber
beschrankt. Diese erscheinen hier ausschlieflich in unbetonter Position und weisen in ihrem
Nukleus ein ungespanntes Vokalphonem auf (vgl. oben Dissens, kollossal). Offene Silben mit
einem gespannt artikulierten Vokalphonem im Nukleus und unbesetztem Endrand sind dagegen
zweimorig (Privileg [pri.vi'lekk]). Prominente prosodische Einheiten erhalten jeweils den

Index s (strong), nicht-prominente Einheiten erhalten dagegen den Index w (weak):
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3)
z, Z
/ N\ |
AN IA A
HE | pp Bopp
YRR, VAR
pr i v i 1 e k

Das oben in 2. genannte Prinzip, das ungeldngte, gespannt artikulierte Vokalphoneme in
offenen Silben verbietet, kann in der Peripherie des Wortschatzes und somit auch im Lehngut
eher durchbrochen werden als im Kernwortschatz. Ungelidngte, gespannte Vollvokale in
offenen Silben sind in der Peripherie eine geldufige Erscheinung. Gleichzeitig konnen diese
gegentiiber gespannt artikulierten Vokalphonemen des Kernwortschatzes unbetont sein (vgl. (3)
Privileg). Einzelne Lexeme wie Metall [me'tal] oder Skelett [ske'let] mit jeweils einem ge-
spannt artikulierten Vokalphonem und einer zweimorigen Silbenstruktur in der nicht betonten
Péanultima sind gleichwohl dem Kernwortschatz zuzurechnen. Da es sich um aus fremden
Sprachen entlehnte Lexeme handelt, die bereits friith in den deutschen Wortschatz integriert
wurden, unterliegen sie nicht den phonologischen Gesetzen des nativen Wortschatzes. So wurde
das Lexem Metall bereits im 13./14. Jahrhundert aus dem Griechisch-/Lateinischen entlehnt
oder es kann zumindest seit dieser Zeit nachgewiesen werden (Kluge, 1999, 555). Analog sind
offene Silben mit einem gespannten und ungeldngten Vokal im Nukleus der nicht betonten
Silbe zu analysieren, die sich in den Lautungen von in neuerer Zeitentlehnten Lexemen finden.
Beim Lexem Mimikry kann intervokalisches /m/ als Silbengelenk bestehend aus betonter und
unbetonter Silbe analysiert werden. Die Ungespanntheit des Vokalphonems in der Antepédnulti-
ma kann daher im Deutschen gewahrt bleiben. Panultima und Ultima sind dagegen offen,
sodass die Ungespanntheit des Vokalphonems im Nukleus nicht realisiert werden kann
(['mmmikri] <engl.>, ['mr.mi.kri] <dt.>, vgl. 4.2.2). Fiir das Lexem Metall mit einem gespannt
artikulierten Vokalphonem in der Pédnultima werden die Moren etwa folgendermaflen ad-

jungiert:



134

4)
Metall
by
/ N\

[0) (6)
A\ A\
Tt HoH
Vol

me ta l

Zweimorige Silben nativer Lexeme erhalten ihr Gewicht entweder durch ein gespanntes und
gelidngtes Vokalphonem im Nukleus (vgl. auch rok [ro:], Rede ['re:.da]) oder durch ein un-
gespanntes Vokalphonem im Nukleus und einen Konsonanten in der Koda (Spalte ['fpal.ta],
Blatt [blat]). Das Silbengewicht von zwei Moren trigt hier entweder das gespannte Vokalpho-
nem, oder das Silbengewicht wird mit je einer Mora zwischen einem ungespannten Vokal im
Nukleus und einem Konsonanten in der Koda aufgeteilt. Befindet sich ein Diphthong im
Silbenreim (frei [frai]), so zdhlt das Silbengewicht ebenfalls zwei Moren, da der erste dipht-
hongische Bestandteil den Nukleus bildet, wahrend der zweite Bestandteil unsilbisch und dem

Endrand zuzurechnen ist. Die Adjunktion der Moren erfol gt auf jeweils unterschiedliche Weise:

()

a. roh b. Blatt c. frei
o o o
/\ /\ A\
Bop Tt T
v || ||

r o: bl at fra i
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Dreimorige Silben gelten im Deutschen als schwer und kdnnen im Mehrsilber den Hauptton auf
sich ziehen (5.). Zum geldngten Vokalphonem im Nukleus tritt bei dreimorigen Silben ein
weiterer Konsonant im Endrand (Wahl [va:l], Schakal [{a'ka:l]), oder aber es befindet sich ein
ungespannter Vokal im Nukleus und es treten zwei konsonantische Phoneme in der Koda hinzu
(Wurm [vorm], Leopard [leo'part]). Die Adjunktion der Moren kann fiir dreimorige Silben mit

folgenden Beispielen veranschaulicht werden:

(6)

a. Wahl b. Wurm
z pX
| |
o o
A A
TV Tt
Vo N

v a1 vV urm

Analog (6b.) Wurm werden die Moren eines Diphthongs und eines nachfolgenden Konsonan-
tenphonems adjungiert. Beispielsweise werden in der Lautung des Lexems Baum die zwei
Moren, die der Diphthong trégt, an den Knoten der Silbe, die Mora des Konsonantenphonems

/m/ im Endrand wird an den dariiber liegenden FuBknoten adjungiert.

Insgesamt konnte gezeigt werden, dass Silben im Kernwortschatz sowie in der Peripherie
Moren tragen konnen, durch die ihnen auf einheitliche Weise ein Silbengewicht zugewiesen

wird.
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4.2 Zuweisung des Silbengewichts fiir Lehnworter

4.2.0 Einleitung

Obwohl sie sich morphologisch und in den meisten Féllen auch phonologisch eindeutig vom
Kernwortschatz abheben, erfolgt die Zuweisung von Moren analog 4.1 fiir Lehnwdrter, die
Eingang in den deutschen Wortschatz finden. Die Adjunktion von Moren im Deutschen wird im
Folgenden fiir den Einsilber und fiir den Mehrsilber dargestellt. Einsilber sind in beiden
sprachlichen Systemen der Maflgabe des minimalen Wortes entsprechend zweimorig aufgebaut
(Tea [ti:] <engl.>, Klee [kle:] <dt.>). Die Wahrung der Morenanzahl der gebersprachlichen
Lautung hat bei der Entlehnung Prioritét gegeniiber Silbenbaugesetzen des Deutschen, die die
quantitative Interaktion von Kern und Endrand regeln (vgl. 2.4). Weist somit ein Einsilber im
Englischen ein kurzes, ungespanntes Vokalphonem im Nukleus bei lediglich einem Graphem
im Endrand auf, trigt er ein Silbengewicht von zwei Moren. Der Einsilber des deutschen
Kernwortschatzes tragt dagegen bei einem Graphem im Endrand und einem langen und ge-
spannten Vokal im Nukleus ein Silbengewicht von drei Moren (vgl. (7) Bread [bred], Brot
[bro:t]). Moren werden im Englischen und Deutschen wie folgt adjungiert:

(7
a. Bread <engl.> b. Brot <dt.>
%
|
(0 [0)
A A\
bR [RTRT
| Voo
bre d b r o t

Wird ein Lexem entlehnt, dem im Englischen ein Silbengewicht von zwei Moren zugewiesen
wird und das eine Graphemstruktur hat, diec im deutschen Kernwortschatz mit drei Moren

realisiert wird, so erhoht sich das Silbengewicht im Allgemeinen nicht, sondern die Lautung



137

wird im Deutschen ebenfalls zweimorig realisiert. Phonematische Anpassungen koénnen

dagegen vorgenommen werden:

(8)
a. Job <engl.> b. Job <dt.>
o o
[\ |\
Bop bR
| |
dz o b dz o p

Eine Erhohung der Morenanzahl durch den Austausch des ungespannten Vokalphonems durch
ein gespanntes und geldngtes, der formal im Deutschennach den Regeln des Kernwortschatzes
geboten wire, wird nicht vollzogen (*[d30:p]), sondern es wird in Bezug auf das Silbengewicht
Treue zum Input gewahrt. Der stimmhafte Obstruent in Kodaposition sowie das fremde Vokal-

phonem der gebersprachlichen Lautung dagegen werden nicht toleriert.

4.2.1 Einsilber

Silben eines zu entlehnenden Lexems, die einen Langvokal im Nukleus und eine unbesetzte
Koda aufweisen und Silben mit einem ungespannten Vokal im Nukleus und einem einzelnen
Konsonanten in der Koda werden wie entsprechende deutsche Lexeme zweimorig analysiert.
Befindet sich der erste Bestandteil eines Diphthongs im Nukleus der zu entlehnenden Einheit
und ist der Endrand bis auf den zweiten diphthongischen Bestandteil unbesetzt, so wird die
Silbe ebenfalls zweimorig analysiert. Als Beispiele fiir die drei genannten Fille kdnnen die
englischen Lexeme Pie [pai], Crew [kru:] und Run [ran] angefiihit werden. Im Deutschen
erhalten die Lehnworter die Lautungen [pai, kruz, ran]. Die Adjunktion der Moren erfolgt im

Deutschen nach den folgenden Mustern:
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)

a. pie b. crew C. run
(o} () o
A\ A A
b Tt b
| | v |

pai kr w ran

Silben aus dem Englischen entlehnter Lexeme konnen wie Silben nativer Lexeme dreimorig
analysiert werden. Dazu muss sich unabhéngig vom Ansatz ein gespannter Vokal im Nukleus
befinden; zuséitzlich muss die Koda mindestens einfach konsonantisch besetzt sein. Eine
Quantitdt von zwei Moren bei konsonantisch einfach besetztem Endrand kann an der Stelle
eines gespannten und geldngten Vokals ebenso durch einen Diphthong, dessen zweiter Bestand-
teil die erste Position im Endrand einnimmt, bereitgestellt werden; auch so erhilt die Silbe ein
Gewicht von drei Moren. Der Silbe einer entlehnten Einheit wird weiterhin ein Gewicht von
drei Moren zugewiesen, wenn sich ein ungespannter Vokal im Nukleus befindet und die Koda
zusdtzlich mit wenigstens zwei Konsonanten besetzt ist. Die dritte Mora wird auch hier wie im
nativen Wortschatz direkt an den Fullknoten, der sich in der Schicht iiber dem Knoten fiir die
Silbe befindet, adjungiert. Betrachten wir fiir die genannten Beispiele jeweils ein aus dem

Englischen entlehntes Lexem:
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(10)
a. Groove b. Funk c. Clown
% % >
| | |
(6) (0) [6)
A\ A A\
TRt bR Bpop
Vo || ] ]
gr w v fapgk k laun

Bei der Entlehnung wird zunéchst den gebersprachlichen Lautungen ein Silbengewicht zu-
gewiesen. Dabei werden die Moren entsprechend adjungiert. Damit steht die Anzahl der Moren
der einzelnen Konstituenten der Silbe fest, und es kénnen Phoneme des Deutschen selegiert
werden, sodass eine Silbe mit einem dquivalenten Gewicht das deutsche Substitut bildet. Bei
dem Lexem a. Groove [gru:v] ist das gespannte Vokalphonem zweimorig und der Konsonant
im Endrand einmorig. Bei dem Lexem b. Funk [fank] werden dem Nukleus /a/ und dem Nasal
/y/, der in erster Position im Endrand steht, jeweils eine Mora zugewiesen. Das Silbengewicht
wird durch einen weiteren Konsonanten /k/ im Endrand um eine Mora erhoht. In gleicher Weise
wird beim Lexem c. Clown verfahren: Die zwei Moren des Diphthongs werden an den zur Silbe
gehorenden Knoten adjungiert. Durch das Konsonantenphonem im Endrand erhoht sich das

Silbengewicht um eine weitere Mora.

4.2.2 Mehrsilber

Lediglich Silben des Mehrsilbers konnen nichtmorig sein, da mit einem nichtmorigen Einsilber
die Bedingungen fiir das minimale Wort unterschritten wiirden. Nichtmorige Silben sind, wie
oben gezeigt wurde, als Reduktionssilben im deutschen Mehrsilber sehr geldufig. Auch aus dem
Englischen entlehnte, mehrsilbige Lexeme konnen nichtmorige Silben aufweisen. So wurden
zahlreiche Lexeme, die mit dem Suffix —er deriviert werden und daher im Englischen auf
Schwa [2] auslauten, entlehnt (Tuner ['tjuina], Oldtimer [ould'taima], Decoder [di:'koudo]).

Zudem wurden zahlreiche nicht-derivierte Lexeme, die auf —er [o] auslauten, entlehnt (over
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['ouva], Tower ['taua], Poker ['pouka]). In den deutschen Lautungen aller dieser Lexeme wird
die Endung —er nicht mit Schwa, sondern im Wege einer Leselautung mit vokalisiertem <—r—>
realisiert (['tjumne, 'hembeerge, de'ko:de, 'o:ve, 'taue, 'poke]). So ist es fiir die vokalisierte
Realisierung von <—r> im Deutschen nicht von Belang, ob eine Leseaussprache fiir das gesamte
Lexem hergestellt wird (Decoder, Poker) oder ob lediglich eine Leseaussprache fiir ein Mor-
phem oder eine Endung selegiert wird und die Leseaussprache fiir das gesamte Lexem unter-

bleibt (vgl. Tower ['taue] <dt.>).

Das Vorkommen einmoriger Silben ist auch im englischen Lehngut auf den Mehrsilber be-
schrankt. Obwohl einmorige Silben im deutschen Kernwortschatz als markiert gelten, konnen
sie ins Deutsche integriert werden, ohne dass eine hohe Schwelle der Toleranz iiberwunden
werden muss. Ist eine Silbe der gebersprachlichen Lautung offen und folgt auf einen un-
gespannten Vokal im Nukleus kein Doppelkonsonantengraphem, so wird im Deutschen das
Phonem gegen sein gespanntes Partnerphonem ausgetauscht. Dies gilt insbesondere fiir un-
gespanntes /1/. Das Silbengewicht erhoht sich mit der Substitution von einer Mora auf zwei
Moren (Cardigan ['ka:.drgon] <engl>, ['kae.di.gon] <dt.>, Research [r1's3:itf] <engl.>,
[ri'zewetf] <dt>). Damit wird zwar im Deutschen keine vollstindige Unmarkiertheit erreicht,
denn es liegt nach wie vor eine offene Silbe mit einem zwar gespannten, aber ungeléngten
Vokalphonem im Nukleus vor, die den Gesetzen des deutschen Kernwortschatzes nicht geniigt.
Allerdings ist diese Struktur schwécher markiert als eine Silbe, die einen ungespannten Vokal
im Nukleus aufweist. In der Leseaussprache des Lehnworts Fission [{i'siomn] hingegen entsteht
aufgrund des Doppelkonsonantengraphems im Deutschen mit der initialen Silbe eine einmorige
Einheit, die in Analogie zu nicht-nativen Lexemen wie Mission (4.1) gebildet wird. Andere
ungespannte Vokale als /1/ konnen in der Position vor einem Doppelkonsonantengraphem in
offenen Silben ebenfalls toleriert werden (Pullover [pu'lo:ve], Commercial [ko'merefl,
ko'mcer(1]). Die Ungespanntheit eines Vokals im Nukleus bleibt im Deutschen ebenso dann
erhalten, wenn die Silbe geschlossen ist und somit dem Nukleus im Endrand ein Konsonant
folgt. Auch wenn der nachfolgende Konsonant ambisilbisch analysiert werden kann, kann die
Ungespanntheit des Vokalphonems gewahrt werden. Zwei Silben bilden in diesem Fall einen
Trochidus, dessen prominente Silbe zweimorigist. Das Konsonantenphonem steht hier zwischen
den Nuklei etwa von Panultima und Ultima und bildet gleichzeitig die Koda der Panultima und

den Ansatz der Ultima (vgl. auch oben (4.1) Mimikry). Beispielsweise trigt beim englischen
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Lexem Panel ['pendl] die Pinultima zwei Moren, da das intervokalische Phonem /n/ im
Englischen ambisilbisch analysiert wird. Die Ultima ist als Schwasilbe nichtbetonbar, ihr kann
aufgrund dessen kein moriges Silbengewicht zugewiesen werden. Beide Vokalphoneme,
sowohl das im Nukleus der Panultima als auch das im Nukleus der Ultima, werden ungeldngt
realisiert. Auch in der deutschen Lautung des Lehnworts Panel ['penl] kann /n/ als Silbengelenk
analysiert werden, da das Phonem nach einem betonten, ungespannten und vor einem unbeton-
ten Vokalphonem steht und da diese Position die typische Umgebung fiir Silbengelenke
darstellt. Analog bilden beispielsweise die intervokalischen Phoneme in den Lautungen der
deutschen Lexeme Tasche ['tafo] und Kette ['keto] Silbengelenke. Graphematisch tritt ambisil-
bisches /n/ jedoch im Kernwortschatz als Doppelkonsonantengraphem in Erscheinung (Wanne
['vano]). Die Lesart des Phonems /n/ als Silbengelenk bei einfacher graphematischer Re-
prasentation erlaubt im Deutschen phonologisch die Beibehaltung eines ungespannten Vokals

in der Panultima des Lehnworts Panel:

(In

a. Englisch: b. Deutsch:

Panel Panel
z %

/ \ / N\
o, Oy o, Oy
I\ I\
T T
N\ N\

p & n ol p e n |

Wird /n/ als Koda der Panultima analysiert, tragt das Phonem zu deren Gewicht bei. Wiirde /n/
ausschlieBlich als Ansatz der Ultima analysiert, so wére die Panultima offen, und es wire im
Deutschen ein gespanntes und geldngtes Vokalphonem im Nukleus geboten (Sege! ['ze:.gl], vgl.
2.4.2). Die Anzahl der Moren, die das Vokalphonem damit im Deutschen trigt, wiirde sich
jedoch bei dieser Lesart gegeniiber der englischen Lautung um eine Mora auf zwei Moren

erhohen, da wiederum ein ungespanntes Vokalphonem gegen ein gespanntes ausgetauscht wird
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(vgl. oben Cardigan, Research). Insbesondere bringt hier der Austausch eines ungespannten
Vokalphonems gegen ein gespanntes eine Ethohung der Vokalquantitdt mit sich, da der
unbesetzte Endrand der betonten Silbe ein geldngtes Vokalphonem fordert. In Bezug auf
Vokalphoneme wird eine Erhohung der Vokalquantitit im Deutschen jedoch vermieden
(*['peml], vgl. oben (8) Job). In gleicher Weise wird in einer Reihe von englischen Lehnwortern
das intervokalische Konsonantenphonem ambisilbisch analysiert, um die Ungespanntheit und
die Kiirze des Vokalphonems in der Pédnultima wahren zu konnen. Dies gilt auch dann, wenn
das intervokalische Konsonantenphonem durch kein Doppelkonsonantengraphem, sondern

lediglich durch ein einfaches Graphem reprisentiert wird:

(12)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Barrel ['beer.ol] ['be.ral]
b. Carol ['keer.ol] ['ke.ral]
c. Comic ['kom.IK] ['ko.mik]
d. Cottage ['kot.1d3] ['ko.trtf]
e. Cutter ['kat.o] ['ka.te]
f. Finish ['fin.1f] ['fr.nif]
g. Habit ['haeb.1t] ['he.bit]
h. Image ['1m.1d3] ['r.mitf]
i. Level ['lev.al] ['le.v]]
j. Limit ['lim.1t] ['[r.mit]
k. Lover ['1av.9] ['la.ve]
1. Mini ['mm.1] ['mrni]
m. Model ['mpd.al] ['mo.dl]
n. Money ['man.i] ['ma.ni]
0. Office ['pf.1s] ['5.fis]
p. Panel ['peen.oal] ['pe.nl]
q. Relish ['rel.if] ['re.lrf]
r. Scanner ['skeen.o] ['ske.ne]
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s. Story ['stoa.r1] ['stow.ri, 'sto.ri]
t. Telex ['tel.eks] ['te:.leks]
u. Tonic ['ton.1K] ['to.nik]

Die Silbengrenzen, die lexikographisch verzeichnet werden, werden sowohl fiir die englischen
als auch fiir die deutschen Lautungen auf die ibliche Weise durch Punkt angegeben. Die
divergierenden Angaben beziiglich der Positionen der Silbengrenzen verleihen der Tatsache
Ausdruck, dass die intervokalischen Konsonantenphoneme phonologisch ambisilbisch zu
analysieren sind.' Besonderheiten ergeben sich bei den Lexemen (12s.) Story und (12t.) Telex.
Das Lexem Story tragt gebersprachlich ein gelangtes Vokalphonem /2:/ in der Haupttonsilbe,
das in der hier zitierten Lautung des OED (1992) als zentrierender Diphthong /09/ transkribiert
wird (vgl. 3.2.2). Wird die Lautung zielsprachlich ['sto:.ri] realisiert, so ergibt sie einen unmar-
kierten deutschen Zweisilber, der den Hauptton auf der Pénultima trdgt. Deren Nukleus bildet
ein gelangtes und gespanntes Vokalphonem, ihr Endrand bleibt leer. Gleichwohl wird in der
deutschen Lautungsvariante ['stori] das intervokalische Phonem /rR/ ambisilbisch analysiert; der
Vokal, der den Nukleus der Pénultima bildet, wird infolgedessen ungespannt und somit unge-
langt realisiert. Eine ambisilbische Analyse des intervokalischen Konsonantenphonems er-
scheint daher im Deutschen unmarkierter (vgl. 2.4.2, (91.) Sparring). Beim Lemma Telex
['te:leks] liegt im Deutschen mit einer Leselautung ein unmarkierter Zweisilber vor, dessen
Endrand der Pinultima wie jener der Lautung ['sto:ri] leer ist. Hier wird der vorne, mit mittlerer
Zungenhohe artikulierte Vokal /¢/, der in der gebersprachlichen Lautung ['tel.eks] den Nukleus
der Haupttonsilbe bildet, zielsprachlich unmarkiert mit dem deutschen Vokalphonem /e:/, das
ebenfalls vorne und mit mittlerer Zungenhohe artikuliert wird, realisiert. Da die Haupttonsilbe
offen ist, muss hier in einer deutschen Leselautung das gebersprachliche Phonem durch ein

gespanntes und geléngtes Vokalphonem substituiert werden.

Die folgende Tabelle bietet eine Ubersicht iiber Lehnworter, in denen ungespanntes /1/ im
Nukleus lediglich dann im Deutschen gewahrt bleiben kann, wenn die Silbe geschlossen und

damit zweimorig ist. Bei einer einmorigen Silbe in der Position vor unbesetztem Endrand

'Duden-Universalworterbuch (2001), English Pronouncing Dictionary (2003)



erfol gt eine Substitution durch das gespannte Partnerphonem /i/. Die Anzahl der Moren, die das
Vokalphonem trégt, steigt in diesem Fall um eine auf zwei Moren. Zur besseren Anschaulich-
keit werden Vokalphoneme, die in den englischen Lautungen ungespannt, in den deutsch

assimilierten Lautungen dagegen gespannt realisiert werden, durch Unterstreichung gekenn-
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zeichnet:

(13)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Amnesty [International] | ['eem.nistj] ['em.nos.ti]
b. Caddie ['keed.1] ['ke.di]
c. City ['sit.1] ['s1.ti]
d. Commodity [ko'mpd.1.t1] [ko'mo.di.ti]
e. delicious [dr'ifas] [di'lifas]
f. Dummy ['dam.1] ['da.mi]
g. Duty-free-Shop [, dju:.tr'frizfop] [djue.ti'fri:fop]
h. Ecstasy ['ek.sta.s1] ['eks.to.7]
i. Efficiency [¢'fif.on.s1] [i'ft.fn.si]®
j. Fancy ['feen.si] ['fen.si]
k. Fantasy ['feen.ta.s1] ['fen.to.zi]
1. Fifty-Fifty [ fif.tr'fif.ta] ['fif.ti'fif ti]
m. Filibuster ['fil.1.bAs.t3] [fi.li.'bas.te]
n. Happy ['heep.1] ['he.pi]
0. Limit ['lim.1t] ['Ir.mut]
p. Mimikry ['mim.rkri] ['m1.mj.kri]
q. Receiver [r1'sii.va] [ri's V‘e]
r. Recital [r1'sar.tol] [ri'sai.tl]

’Es liegt eine im EPD (2003) verzeichnete Lautung [1'fif(o)n(t)si] mit [1] im Anlaut
zugrunde, fiir die gegeniber der im OED (1992) verzeichneten Lautung [¢'fifonsi] bereits
gebersprachlich neben dem divergierenden Vokalphonem im Anlaut ein gespannt artikuliertes

Vokalphonem im Auslaut transkribiert wird.




145

s. Research [r1's3:tf] [ri'zowetf, ...zcert[]
t. Return [r1't3mn] [ri'teren, ri'teern]
u. Terminal ['t3:minal] ['tereminl, teer...]

Wie im Vergleich nachvollziehbar wird, kann in den deutschen Lautungen ungespanntes /1/ im
Auslaut in keinem Fall beibehalten werden. Dies ist jedoch nicht primér der Position im
Auslaut geschuldet, sondern der Tatsache, dass finales /1/ den Nukleus einer offenen Silbe
bildet. In der deutsch assimilierten Lautung des Lexems (13m.) Filibuster vollzieht sich eine
Akzentverschiebung gegeniiber der englischen Lautung. Im Englischen wird der Hauptakzent
auf der Praantepinultima platziert, in der deutschen Lautung dagegen erhélt ganz regelméaBig
die Panultima den Hauptakzent (vgl. 5.). Im Deutschen bilden daher Panultima und Ultima
einen Trochdus. Bei einem Nebenton auf der Prdantepénultima konnten diese und Antepanulti-
ma einen weiteren Trochdus bilden. Ungespanntheit von /1/ in der Praantepanultima kdnnte in
diesem Fall in der deutschen Lautung gewahrt bleiben, und /I/ im Anfangsrand der Antepéanulti-
ma konnte ambisilbisch analysiert werden. Da jedoch Praantepinultima und Antepénultima fiir
die Akzentzuweisung nicht geparst werden, kann die Ungespanntheit des Vokalphonems /1/ in
der Priantepanultima der gebersprachlichen Lautung zielsprachlich nicht beibehalten werden.
Ungespanntheit des Phonems /1/ kann fiir die Lexeme (13p.) Mimikry und (13s.) Research im
Deutschen jeweils in der Pdnultima nicht gewahrt bleiben, weil sie offen ist und der jeweils
nachfolgende Konsonant nicht als Koda der Panultima analysiert werden kann, sondern den
Ansatz der Ultima bildet. Eine Analyse der /I/ in der Panultima jeweils nachfolgenden Konso-
nanten /k/ und /s/ als Silbengelenk kommt hier nicht in Betracht, da Panultima und Ultima bei

dem bestehenden Akzentmuster keine Abfolge von betonter und unbetonter Silbe bilden.

Beim Lexem (130.) Limit kann das ungespannte Vokalphonem der gebersprachlichen Lautung
sowohl in Panultima als auch Ultima gewahrt bleiben. Zielsprachlich wird, wie etwa beim
Lexem (13c.) City, der intervokalische Konsonant phonologisch als Silbengelenk analysiert.
Dies erlaubt die Beibehaltung des gebersprachlich ungespannten Vokalphonems in der Panulti-
ma. Die Ultima des Lexems (130.) Limit ist im Gegensatz zu den Lautungen von Lexemen wie
(13c.) City oder (13j.) Fancy geschlossen. Auch hier kann daher das ungespannte Vokalphonem
/// der gebersprachlichen Lautung erhalten bleiben. Ahnlich verliduft die Wahrung der Un-
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gespanntheit von Vokalphonemen in einem Lehnwort wie (13e.) delicious [dr'lifos]. Aus-
schlieBlich die Panultima kann hier als prominente Silbe eines Trochdus mit dem ambisilbi-
schen Phonem /{/ in der Koda analysiert werden. Folglich kann der ungespannte Vokal im
Nukleus in der deutschen Lautung [di'lifas] nur hier gewahrt bleiben. Ungespanntes /1/ im
Nukleus der offenen Antepédnultima wird dagegen durch seinen gespannten Partner substituiert.
An den deutschen Lautungen von Lexemen wie (131.) Fifty-Fifty ['fif ti'fif.ti] wird deutlich,
dass ungespanntes /1/ als Nukleus der geschlossenen, prominenten Silbe einer trochdischen
Fuf3iform auch dann im Deutschen gewahrt bleiben kann, wenn der nachfolgende Konsonant
nicht als Silbengelenk analysiert wird. Das ungespannte Vokalphonem bleibt somit selbstver-
standlich auch dann im Deutschen gewahrt, wenn ausreichend konsonantisches Material, das
auf den Endrand der prominenten Silbe und den Anfangsrand der nicht-prominenten Silbe
verteilt werden kann, zur Verfligung steht. Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass ungespann-
tes /1/ in geschlossenen, zweimorigen Silben im Deutschen in jedem Fall gewahrt bleiben kann.
Dies ist unabhingig von der Position der Silbe und unabhédngig davon moglich, ob die Silbe
prominent oder ob sie unbetont ist. Ein einzelnes intervokalisches Konsonantenphonem wird
als Silbengelenk analysiert, wenn es zwischen einer betonten Silbe mit einem ungespannten

Vokalphonem im Nukleus und einer unbetonten Silbe steht.

Silben, die dreimorig analysiert werden, konnen im entlehnten Mehrsilber sowohl in finaler als
auch in nicht-finaler Position aufireten. Treten sie in finaler Position auf und sind sie in der
gebersprachlichen Lautung nicht betont, so konnen sie in der zielsprachlichen Lautung den

Hauptton auf sich ziehen (vgl. 5.). Betrachten wir die folgenden Beispiele:

(14)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Ecstasy ['ek.sta.s1] ['eks.to.zi]
b. Expander [ek'spaen.do] [eks'pan.de]
c. Remake ['riz.merk] [ri'meik, 'riimek]
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Beim Lexem a. Ecstasy bildet die Antepidnultima mit einem ungespannten Vokal im Nukleus
und zwei Konsonantenphonemen im Endrand im Deutschen eine schwere Silbe mit einem
Gewicht von drei Moren. Da die Silbe nicht final ist, verbleibt im Deutschen der Hauptton auf
der Antepanultima (vgl. 5.0). Beim Lexem b. Expander wird wie in a. Ecstasy die Antepénulti-
ma im Deutschen dreimorig analysiert (vgl. 4.3.3.1.2). Im Englischen ist die Antepanultima
zweimorig, da sie hier bei einem ungespannten Vokalphonem im Nukleus lediglich ein Konso-
nantenphonem im Endrand aufweist. Im Deutschen gelten dagegen andere Regularititen
beziiglich der Kombinierbarkeit von Konsonantenphonemen im Anfangsrand (Law of Initials,
vgl.4.3.3.1.3). Die Phonemfolge/sp/ im Anfangsrand der Pénultima der englischen Lautung ist
standardsprachlich im Deutschen fiir den Anfangsrand gesperrt. Das Phonem /s/ fallt daher im
Deutschen dem Endrand der Antepédnultima zu, die damit zur dreimorigen, schweren Silbe
wird. Da sie nicht final ist, bleibt das gebersprachliche Akzentmuster im Deutschen unmarkiert
und kann erhalten bleiben. Der Hauptakzent verbleibt damit auf der Panultima, die im Deut-
schen wie im Englischen zweimorig und leicht ist. Beim Lexem (14c.) Remake ist in der
gebersprachlichen Lautung die Panultima betont. Zielsprachlich kann beziiglich des Akzent-
musters mit der Lautung ['riime:k] Treue zum gebersprachlichen Input gewahrt bleiben. Der
Diphthong wird in der zielsprachlichen Lautung als geldngter Monophthong interpretiert, mit
dem die diphthongische Quantitit gewahrt werden kann. Die Ultima der gebersprachlichen
Lautung ['rizmeik] wird damit zielsprachlich ebenso dreimorig analysiert. Sie bildet eine
morphemfinale, schwere Silbe, die im Deutschen den Hauptakzent erhalten kann ([ri'me:k].
vgl. 5.1.1.1). Hier wird, da die Silbe nicht betont wird, der Vokal im Nukleus der Panultima in

seiner Quantitét reduzert.

4.2.3 <—r> im Endrand

4.2.3.1 Emsilber

Bei Silben englischer Lehnworter, die gebersprachlich einen langen und gespannten Vokal im
Nukleus und ein stummes <-r—> im Endrand aufweisen, kann es im Deutschen neben segmen-
talen Assimilationsvorgéngen zu prosodisch bedingten Assimilationen kommen. Diese kdnnen
aufgrund von Vorgaben beziiglich des Silbenbaus vorgenommen werden, da <-r— im Endrand
im Deutschen einen Lautwert erhélt. Betrachten wir der besseren Anschaulichkeit wegen

wiederum zunéchst einen Einsilber mit einem Graphem im Endrand. Beim englischen Lexem
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Sir [s3:] ist <—r—> im Endrand stumm. Dem Gebot, dass im Deutschen <-r—> im Endrand einen
Lautwert erhalten muss, kann hier dadurch, dass <-r—> alleine im Endrand steht, nur mit
vokalisiertem <-r—> [g] nachgekommen werden. Die Lautung [s3:] trdgt gebersprachlich einen
langen und gespannten Vokal im Nukleus. Das Vokalphonem wird, da im Deutschen ebenfalls
bei einem Graphem im Endrand des Einsilbers ein geldngtes und gespanntes Vokalphonem
steht, lediglich in seiner Qualitit an das deutsche Phoneminventar angeglichen; Quantitit und
Gespanntheit bleiben beim Substitut [@:] erhalten. Somit kommt es im Deutschen zur Lautung
[se:e], deren Gesamtzahl der Moren um eine Mora hoher liegt als die der gebersprachlichen
Lautung. Da im Englischen der Endrand leer ist, erhélt die englische Lautung lediglich ein

Silbengewicht von zwei Moren:

(15a)
a. Sir <engl.> b. Sir <dt.>
z M)
| |
(0} (0}
A\ A
b TR
V Voo
s 3 s o ®

Tragt der Einsilber zwei Grapheme im Endrand, von denen das erste <-r—> ist wie etwa beim
Lehnwort Turn ([t3:n] <engl.>), so ergeben sich im Deutschen unterschiedliche Umsetzungs-
moglichkeiten beziiglich des Vokalphonems und beziiglich <~r—> im Endrand. Beim Entleh-
nungsvorgang sind phonologisch divergierende Vorgaben, die teilweise miteinander kon-
fligieren, zu beachten. Zum einen ist das Phonem /3:/ im Deutschen fremd und muss in ein
natives Phonem tiberfiihrt werden (3.1.5). Gespanntheit und Lédnge sollten bei der Selegierung
eines Substituts nach Moglichkeit gewahrt bleiben, um eine starke Treuebeziehung zum Input
zu etablieren. Gleichzeitig verlangen deutsche Silbenbaugesetze fiir den Einsilber einen kurzen

und ungespannten Vokal im Nukleus, wenn er zwei Grapheme im Endrand aufweist. Dieses
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Postulat ist mit dem gelidngten und gespannten Vokal /@i als Substitut fiir das englische
Phonem /3:/ nicht vereinbar. Weiterhin verlangt das Graphem <-r—> im Deutschen nach einer
phonetischen Umsetzung. Durch die Realisierung von <-r— im Endrand erhoht sich im
Deutschen die Morenanzahl gegeniiber dem Englischen nicht zwangsldufig, da die drei Moren
anders als im Englischen unter Einschluss von <-r—> im Endrand adjungiert werden. Die
Adjunktion kann im Deutschen jedoch auf unterschiedliche Weise vorgenommen werden. So
ergeben sich hier zwei phonetische Umsetzungsm dglichkeiten der Lautung [t3:n]: Im Deutschen
kann [teren] oder [toegn] realisiert werden. Grundsitzlich besteht auch die Moglichkeit, <-r—>
im Endrand mit der Lautung [tcern] konsonantisch zu realisieren (Duden-Aussprachewdérter-
buch,2000). Mit der Selegierung eines langen und gespannt artikulierten oder eines ungespann-
ten Vokalphonems werden unterschiedliche Vorgaben beziiglich Treue und Markiertheit erfiillt,
gleichzeitig erfiillen beide Varianten unterschiedliche Vorgaben nicht. In beiden Lautungen
erhilt das Graphem <-r— einen Lautwert. Dieses wird mit [r] konsonantisch bzw. mit [g]
vokalisiert im Endrand realisiert. Betrachten wir zundchst die Lautung [te:en]: Hier wird
beziiglich Gespanntheit und Quantitit des Vokalphonems im Nukleus der gebersprachlichen
Lautung Treue gewahrt. Es wird daher das ebenfalls lange und gespannte deutsche Vokalpho-
nem /@:/ als Substitut selegiert. Nach langem und gespanntem Vokal wird flir <-r—> zumeist [¢]
selegiert, da die 6ffnende Bewegung des Mundraums so fortgesetzt werden kann. Da [g]
einmorig und der gespannte Langvokal zweimorigist, wirdzusammen auch in der zielsprachli-
chen Lautung eine dreimorige Silbe erzeugt (vgl. (15b.)). Das Phonem /n/, das sich weiterhin
im Endrand befindet, wird als nichtmoriger Appendix analysiert und an den tiber dem FuB3kno-
ten liegenden Knoten des prosodischen Wortes adjungiert. Andererseits verlangt der komplexe
Endrand im Deutschen einen ungespannten Vokal im Nukleus. Dieser Bedingungkann mit dem
langen und gespannten Phonem /@:/ nicht nachgekommen werden. Als ungespanntes Vokalpho-
nem kommt durch seine Lage im Mundraum das deutsche Phonem /ce/ in Betracht, das zugleich
den ungespannten Partner des Phonems /@:/ darstellt. Die Phoneme /:/ und /ce/ unterscheiden
sich zwar etwas in ihrer Lage, beide Artikulationsorte liegen jedoch nahe bei dem des geber-
sprachlichen Phonems. Daher stellen die Phoneme jeweils beim entsprechenden Silbenbau das
geeignete Substitut fiir gebersprachliches /3:/ dar. Wird somit der Endrand zweimorig mit [gn,
rn] realisiert, kann der Nukleus im unmarkierten Fall nur einmorig wie etwa mit dem un-
gespannten Vokalphonem /ce/ besetzt sein. Durch den zweimorigen Endrand wird bei der

Lautung [tceeen, toern] ein Langenausgleich im Nukleus vorgenommen, sodass eine Lautung mit
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einem Silbengewicht von drei Moren ausgegeben wird. Zusammenfassend ldsst sich festhalten,
dass die Lautung [te:en] mit dem langen und gespannten Vokal im Nukleus zwar eine besseres
Treueverhéltnis zur gebersprachlichen Lautung aufweist. Aufgrund des komplexen Endrands
und des gespannten Vokalphonems im Nukleus ist sie jedoch im Deutschen markierter als die
Lautungen [tceen, toern], die im Hinblick auf deutsche Silbenbaugesetze den unmarkierten Fall
repriasentieren. Beide Lautungen halten beziiglich der Anzahl der Moren Treue zur geber-
sprachlichen Lautung. Daneben erhélt <-r—> in den deutschen Lautungen einen Lautwert. Die

Adjunktion der Moren stellt sich graphisch wie folgt dar:

(15b)
a. Turn b. Turn
w w
| |
% %
| |
o (o)
A\ A\
T VT
V| ]
t o2 n t e n

4.2.3.2 Mehrsilber

Oben (4.1) wurde bereits auf die quantitative Interdependenz von Nukleus und Endrand in der
betonten Silbe des Deutschen eingegangen. Wird nun bei mehrsilbigen Lexemen des Eng-
lischen, die ins Deutsche entlehnt werden, das Vokalphonem in der betonten Silbe in der
gebersprachlichen Lautung gelédngt realisiert und weist die Silbe gleichwohl <—r—> im Endrand
auf, so geht der Entlehnungsvorgang im Deutschen im Allgemeinen ebenfalls mit einer Reduk-
tion der Vokalquantitét einher, denn durch den Lautwert von <-+—> wird auch im Mehrsilber
die Quantitdt des Vokals im Nukleus zugunsten des einfach besetzten Endrands reduziert. Die

Qualitdt des deutschen Substituts fiir das Fremdphonem im Nukleus der gebersprachlichen
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Pénultima ist jedoch unterschiedlich und wechselt je nachdem, ob in der Vokalquantitét Treue
zum englischen Input gewahrt wird und etwa in der Lautung Cursor ['keieze] der englische
Vokal durch ein gespanntes und geldngtes Vokalphonem substituiert wird oder ob deutschen
Gesetzen des Silbenbaus entsprochen und ein ungespanntes und ungeldngtes Vokalphonem /ce/

an seine Stelle tritt:

(16)
a. Cursor <engl.> b. Cursor <dt.> c. Cursor <dt.>
M) z M)
AN I\ / N\
OS OW OS o-W c)-S 0-W
A A A
b bR B
v Vi | |
k 3 so koreg ze koee z e

Auch im Mehrsilber Cursor mit <—r—> im Endrand der betonten Silbe bleibt folglich die
Morenanzahl in der zielsprachlichen Lautung gegeniiber der gebersprachlichen Lautung fiir den
Fall konstant, dass das Vokalphonem ungespannt umgesetzt wird. In der Lautung (16b.) wird im
Deutschen diejenige Mora, die zusétzlich <-r—> im Endrand der Pénultima trdgt, an den
dariiber liegenden FuBBknoten adjungiert. In der Lautung (16¢.) werden im Deutschen lediglich
Moren in vom Englischen abweichender Weise adjungiert, ihre Anzahl bleibt jedoch konstant.
Der kurze und ungespannte Vokal der deutschen Lautung trdgt hier lediglich eine Mora,
wihrend der substituierte Vokal der gebersprachlichen Lautung zwei Moren trigt. Ausgeglichen
wird der Verlust einer Mora im Nukleus der deutschen Lautung durch die Adjunktion einer

Mora im Endrand, sodass die Silbe insgesamt ein Gewicht von zwei Moren tragt.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass prosodisch bedingte Markiertheit gebersprachlicher

Phoneme dreierlei Ursachen haben kann:
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1. Vokalphoneme im Nukleus des englischen Inputs konnen neben einer qualitativen Markiert-
heit eine Quantitit aufweisen, deren Beibehaltung in Korrelation mit Konsonantenphonemen
im Endrand im Deutschen zu einem Konflikt zwischen dem geldangten Vokalphonem im
Nukleus und dem konsonantischen Material im Endrand fiihrt. Zur Auflésung des Konflikts
kann das gespannte Vokalphonem im Nukleus durch ein ungespanntes substituiert werden (vgl.

(15b) Turn).

2. Lautungen monomorphemischer Lexeme konnen geldngte Vokalphoneme oder homogene
Diphthonge, die zielsprachlich monophthongisch substituiert werden, aufweisen. Stehen diese
in unbetonter Position, gelten diese Strukturen im Deutschen als markiert, da hier Silben mit
einem gelédngten Vokalphonem im Nukleus den Hauptton auf sich ziehen. Die Markiertheit
kann im Deutschen aufgeldst werden, indem ein ungeldngtes Phonem an die Stelle des Diph-

thongs oder des geldngten Vokalphonems tritt (vgl. (14c.) Remake).

3. Im Anfangs- und Endrand und im Nukleus der deutschen Silbe und im Anlaut phonologi-
scher Worter sind einzelne Phoneme und Kombinationen aus Phonemen phonotaktisch mar-
kiert. Dies kann einerseits darauf beruhen, dass die Sprachlaute fiir die Position im Anfangs-
oder Endrand vollstdndig gesperrt sind oder darauf, dass die Sprachlaute aufgrund eines
bestimmten Merkmals, das sie aufweisen, gesperrt sind. In jedem Fall werden sie im Deutschen
durch ein in der jeweiligen Position unmarkiertes Phonem oder eine unmarkierte Kombination
von Phonemen substituiert, etwa wenn es sich um einen stimmbhaften Obstruenten im Endrand

handelt (vgl. (8) Job).

4.3 Prosodisch bedingte Mar kier theit geber sprachlicher Phoneme

Im Folgenden werden die drei o.g. genannten Kategorien prosodisch markierter Strukturen
nacheinander diskutiert. Im Einzelnen werden fiir jede Kategorie die gebersprachlichen Phone-
me, die zu einer markierten Struktur fiihren kénnen, und die zugehorige unmarkierte Struktur,
mit der der Konflikt im Deutschen aufgeldst werden kann, erldutert. Daneben wird jeweils eine
Anzahl von Lehnwortern genannt, die gebersprachlich die markierte Struktur aufweisen. Bei
den Kategorien 1. und 2. handelt es sich gebersprachlich ausschlielich um gelangte Vokalpho-

neme, die zielsprachlich unmarkiert ungeldngt umgesetzt werden. In der Kategorie 3. kommen



153

fiir die Silbe als Doméne segmentaler Alternationen Vokal- und Konsonantenphoneme in
Betracht, wihrend auf der Ebene des prosodischen Wortes ausschlieBlich Vokalphoneme im

Deutschen eine positionsbedingte Markiertheit aufweisen konnen.

4.3.1 Die Silbe als Domaéne fiir eine Quantitidtsanpassung von Vokalphonemen

Wihrend im Deutschen in der Peripherie des Wortschatzes gespannt artikulierte Vokalphoneme
in unbetonter Position ungelingt realisiert werden kénnen (Kolonie [kolo'ni:]), korreliert bei
den gespannt artikulierten Vokalphonemen des Englischen /i:, a:, oz, u:, 3:/ Gespanntheit stets
mit Liange (vgl. 3.1.0). Eine Quantititsreduktion in unbetonter Position wird hier nicht voll-
zogen. Steht in der gebersprachlichen Lautung eines Lehnworts einer der Langvokale /az, o, 3t/
im Nukleus der Silbe und befindet sich <-r—> im Endrand, so kann die Vokalquantitit in der
deutsch assimilierten Lautung reduziert werden, da /R/ im Deutschen konsonantisch oder
vokalisiert realisiert wird. Dies wurde oben in (15b) und (16) bereits fiir die Lexeme Turn
([ts:n] <engl.>) und Cursor (['ks:sa] <engl.>) gezeigt. Fiir die drei genannten, geldngten
Vokalphoneme des Englischen sind im Lehngut eine Vielzahl von Beispielen vorhanden.

Diejenigen fiir den Vokal /3:/ dominieren jedoch signifikant.

4.3.1.1 Zentraler Vokal /3:/

Betrachten wir zunachst Lautungen, die gebersprachlich das Vokalphonem /3:/ enthalten:

(17)

Lemma englische Lautung deutsch assimilier- | deutsch assimi-
te Lautung lierte Lautung
mit geldngtem mit ungelingtem
Vokalphonem Vokalphonem

a. Burn-out ['b3maut] ['bg:en?aut] ['beern?aut]

b. Cheeseburger ['tfi:zbsigo] [tfi:sberege] [tfi:sbeerge]

c. Circuittraining ['szkittremin) ['sgrekittremin]| ['scerkittremnin]

d. Commercial [ko'ma:fal] [ko'mg:efl] [ko'meer(]]

e. Curler ['ka:lo] ['kerele] ['keerle]

f. Cursor ['k3:s9] ['kepze] ['keerze]
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g. Derby ['dazbr, 'dz:bi] ['dg:ebi] -

h. Earl [3:] [orel] [cerl]

i. Fieldresearch [fi:ldr1's3:tf] [filtrizeretf] ['fisltrizeertf]

j. First class [ f3:st 'kla:s] ['forest 'klas] ['feerst 'kla:s]

k. Flirt [flz:t] [flgiet] [fleert]

L. Girl [gz:1] [goel] [geerl]

m. Hamburger ['hambs:ga] ['hembeiege] ['hembeerge]

n. Insert ['ms3z:t] ['msgiet] -

0. Learning by doing | [ 13inmy bar 'duim] ['lgtenin bai ['leernin bai
'duim)] 'dum)]

p. Merchandising ['ma:tfondarzin] ['me:etfndaizn)] ['meertfndaizm)]

q. Network ['netwsaik] ['netverek] ['netveerk]

r. Patchwork ['paetfwaik] ['petfverek] ['petfveerk]

s. Permanent Make- | [ pa:manont 'metkap] ['pg:emonant ['peermonant

up 'me:k?ap] 'me:k?ap]

t. Permit ['pz:miut] ['poiemit] ['‘peermit]

u. Pershing ['pa:fiy] ['porefm] -

v. Personality [p3:so'neeliti] [pgesa'neliti] [peersa'neliti]

w. Purser ['p3isa] ['porese] ['peerse]

X. Research [r1's3:t(] [ri'zeretf] [ri'zeert(]

y. Return [rr'tan] [ri'tgren] [ri'teern]

z. Reverse [r1'v3:s] [ri'veres] [ri'veers]

A. Scriptgirl ['skriptgs:l] ['skriptge:el] -

B. Server ['s3ivo] ['sgreve] -

C. Service ['s3:vis] ['zgievis] ['zeervis]

D. Shirt [{3:t] [fotet] [fcert]

E. Sir [s3:] [zoie] -

F. Sterling ['sta:lin] ['sterelin] ['steerling]

G. Surfing ['s3:f1n] ['ze@efin] ['zcerfin]
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H. Surplus ['sz:plos] ['z@eplos] ['zeerplos]

L. Survey ['szver, so'ver] ['zoreve] ['zeerve]

J. Terminal ['taimmoal] ['tereminl] ['teermin]]
K. T-Shirt ['ti:fz:t] ['ti:foret] ['ti:fcert]

L. Turkey ['taiki] ['tereki] ['teerki]

M. Turn [t3in] [toren] [teern]

N. Whirlpool ['hwa:lpu:l] ['verelpuil] ['veerlpu:l]
O. Windsurfing ['winds3z:fin)] ['vindze:efin] ['vindzeerfin]
P. Work in progress | [wakkmn'praugris, -gres] | [vergk?m'progres] | -

Q. Workaholic ['w3:kohplik] [vereko'holik] [veerka'holik]
R. Workfactor ['waikfekto] ['verekfekte] -

S. Workout ['waikaut] ['verek?aut] ['veerk?aut]
T. Workshop ['waik(pp] ['verek(op] ['veerk{op]
U. Worldcup [,waild'kap] ['vereltkap] ['veerltkap]
V. Worstcase [,waist'kers] ['verestke:s] -

Die Lemmata (17u.) Pershing, (17A.) Scriptgirl, (17B.) Server, (17P.) Work in progress, (17R.)
Workfactor und (17V.) Worstcase sind mit einer deutsch assimilierten Lautung lediglich bei
Carstensen (1993-1996) kodifiziert. Hier wird generell auf die Verschriftung einer Lautung, in
der das zu substituierende Vokalphonem aufgrund des komplexen Endrands ungespannt
realisiert wird, verzichtet. Es ist zu beachten, dass bei der deutsch assimilierten Lautung des
Lexems w. Purser zwar dem einfach besetzem Endrand im Duden-Ausspracheworterbuch
(2000) mit einem Kurzvokal im Nukleus Rechnung getragen wird, die deutsch unmarkierte
stimmhafte Realisation des Frikativs im Ansatz der Ultima jedoch unterbleibt. Der stimmlose
Frikativ /s/ im Ansatz vor Vokal gilt somit hier als unmarkierter als eine quantitative Inter-
aktion zwischen Nukleus und Endrand, die unterbleibt. Die quantitative Interaktion wird daher
in der Panultima des Lexems Purser vollzogen, der Frikativ im Ansatz der Ultima verbleibt
dagegen stimmlos. Im Duden-Ausspracheworterbuch (2000) werden fiir die Lexeme Merlin
['ms:lin], Derby ['ds:bi] und Insert ['mss:t], die gebersprachlich das Vokalphonem /3:/ auf-

weisen, Leselautungen verzeichnet, die flir ein hohes Mall an Integration in den deutschen
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Wortschatz sprechen ([mer'lin, 'derbi, m'zert]). In allen drei Fillen werden im Deutschen
regelmifBig Akzentmuster von rechts aufgebaut (vgl. 5.). Die Lautungen der Lexeme Mer/in und
Insert erhalten den Hauptakzent auf der Ultima, da diese ein Gewicht von drei Moren tragt,
schwer ist und den Hauptton auf sich zieht. Die deutsche Lautung des Lexems Derby weist
wéhrenddessen zwei leichte Silben auf und erhélt den Hauptton auf der Panultima. Die Position

des Hauptakzents veriindert sich daher im Deutschen gegeniiber der englischen Lautung nicht.

Die Lexeme Survival, Performance und Percussion erhalten im Deutschen die Lautungen
[ze®'vaiv], zcer'vaivl], [pe:e'foremons, peer'foremons] und [pere'kafn, peer'kafn]. Scheinbar
wird hier ebenfalls der gebersprachliche Fremdvokal /3:/ durch ein deutsch unmarkiertes
Phonem substituiert. Gebersprachlich befindet sich jedoch in der Position, in der im Deutschen
[9:] bzw. [ce] steht, Schwa [so'varval, pa'formans, pa'kafon]. Es werden hier zielsprachlich
fremde Graphem-Phonem-Korrespondenzen nach dem Muster <—er—, —ur— =% [o:e] hergestellt,
da Schwa in der ersten Silbe monomorphemischer Lexeme im Deutschen markiert ist (Féry,
2001, 80; vgl. 4.3.3.3). Die Substitution hatihren Ursprunginsoweit nicht in der gebersprachli-
chen Lautung, da hier nicht /3:/ zugrunde liegt, sondern sie wird anhand der Grapheme <—er—,
—ur—> vorgenommen. Von Interesse ist auch die Quantitit des deutschen Substituts. Da die
Silbe unbetont ist, steht in der Lautung [ze®'vaival] folgerichtig ein ungeldngtes Vokalphonem.
Gespanntheit bleibt hier jedoch in Anlehnung an das in Gespanntheit und Quantitit dem
gebersprachlichen Vokal [3:] entsprechende deutsche Phonem [@:] erhalten. In den deutschen
Lautungen der Lexeme Performance [poig'foremans] und Percussion [peig'’kafn], in denen
ebenfalls ein gespannt artikuliertes Phonem /o/ steht, wird jedoch die gelingte Form [g:]
aktualisiert, was dazu, dass es sich um ein monomorphemisches Lexem handelt und dass die
Silbe unbetont ist, im Widerspruch steht. Auch hier kann jedoch im Wege eines Langenaus-
gleichs zwischen Kern und Endrand die Vokalquantitit reduziert werden und anstelle eines
gelidngten und gespannten ein ungeldngtes, ungespanntes Phonem stehen [peer'foremons,
peer'kafn]. Andersliegen die Dinge bei Lehnwortern wie etwa Absorber, Consulting, Commer-
cial und Graffiti. Zwar enthilt auch hier jeweils die gebersprachliche Lautung [ab'sa:ba,
gra'fiitiz, kon'saltm, ko'ms:fal] im Nukleus der initialen Silbe Schwa. Es stehen jedoch in den
deutschen Lautungen [ap'zo:ebe, gra'fiiti, kon'zaltim, ko'me:e(l] in den initialen Silben Voll-

vokale nach Graphem-Phone m-Korrespondenzregeln des Kernwortschatzes.
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Wird das im hinteren Bereich artikulierte Vokalphonem /a:/ in sein deutsches Substitut iiber-

fiihrt und dieses in seiner Quantitit reduziert, so ist dies zumeist wie beim geldngten Zen-

tralvokal /3:/ <-r—> im Endrand geschuldet. Es gilt wiederum, dass bei einem Konsonanten-

graphem im Endrand der betonten Silbe im Mehrsilber und bei zwei oder drei Konsonanten-

graphemen im Endrand des Einsilbers die Quantitét des Vokalphonems /a:/ im Deutschen

reduziert wird. Es konnen allerdings auch Teilleselautungen sowie vollstindige Leselautungen

realisiert werden. Eine Ubersicht der entsprechenden Lexeme mit gebersprachlichem /a:/ im

Nukleus und zielsprachlich reduzierter Vokalquantitit stellt sich wie folgt dar:

(13)
Lemma englische Lau- deutsch assimi- | deutsch assi- | Leseaussprache
tung lierte Lautung | milierte Lau-
mit geldngtem | tung mit un-
Vokalphonem | geldngtem
Vokalphonem

a. Benchmark ['benfmaik] - ['bentfmark] | -
b. Bluegrass ['blu:gra:s] - ['blu:gras] -
c. Bypass ['barpa:s] ['baipa:s] ['baipas] -
d. Cardigan ['ka:digon] ['ka:edigon] - ['kardigan]
e. Cartoon [ka:'tun] [ka:e'tun] [kar'tu:n] -
f. Kart [ka:t] [kazpt] [kart] [kart]
g. Partner ['patna] - ['partne] ['partne]
h. Sample ['saimp(9)1] ['sazmpal] ['zampl] -
1. Trance [trains] [tra:ns] [trans] -
j. Transfer ['tramnsfa] - - [trans'fem,

trans'fe:g]

k. Transistor

[tra:n's1sto]

[tran'zisto:e]

. Transmitter

[tra:ns'mito]

[trans'mite]

m. Transponder

[tra:n'sponds]

[trans'ponde]

[trans'ponde]
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Nur in Féllen, in denen im Deutschen eine vollstindige Leseaussprache realisiert wird, wird
diese in der entsprechenden Spalte in (18) aufgefiihrt. In den Lautungen der Lexeme f. Kart, g.
Partner und m. Transponder decken sich deutsch assimilierte Lautung mit ungeldangtem
Vokalphonem und Leseaussprache, wihrend fiir die Lexeme j. Transfer, k. Transistor und 1.
Transmitter im Deutschen ausschlieBlich Leseaussprachen selegiert werden. Fiir das Lexem j.
Transferexistieren zwei Varianten der Leseaussprache, in denen fiir die Aussprache [trans'fe:g]
die Graphem-Phonem-Korrespondenz /e:/—~<—e—> hergestellt wird, wéihrend bei der Lautung
[trans'fe:g] das Vokalphonem in der Ultima im Wege einer regressiven Assimilation an das
vokalisierte <-r> assimiliert wird. Ein Akzentwechsel gegeniiber der englischen Lautung
['tramnsfo] vollzieht sich hier im Deutschen in jedem Fall, da sowohl die Ultima [fe:g] als auch
die Ultima [fe:e] morphemfinal und schwer sind (vgl. 5.). Obwohl auch die Pénultima der
Lautungen [trans'fe:g, trans'ferg] als schwer gilt, erhilt, da Ultimabetonung im Deutschen

iiberwiegt, die Ultima den Hauptakzent.

Beim Kompositum (18b.) Bluegrass verbleibt im Deutschen der Hauptakzent auf der Panulti-
ma. Das Vokalphonem in deren Nukleus wird, da diese offen ist, geldngt und gespannt reali-
siert. Das Vokalphonem in der Ultima wird wihrenddessen, da es im Nukleus einer unbetonten
Silbe steht, deutsch unmarkiert ungelangt realisiert. Die Reduzierung der Vokalquantitét in der
Ultima des Lexems (18c.) Bypass kann analog begriindet werden. Hier ist jedoch auch eine
Interpretation als Teilleselautung in Korrespondenz zum deutschen Lexem Pass [pas] moglich
(vgl.2.5). Inder Lautung des Lexems (18e.) Cartoon wird die Vokalquantitit in der Panultima
reduziert, da es sich um keine Iktussilbe handelt (vgl. 4.3.2.1). Eine Reduktion der Vokalquanti-
tit aufgrund des Silbenbaus liegt in den Lautungen der Lexeme (18f.) Kart, (18h.) Sample und
(18i.) Trance vor. Wir unterscheiden wiederum nach Einsilbern und Mehrsilbern. Da in der
Lautung des Lexems Kart <-r—> im Endrand im Deutschen realisiert werden muss, ist der
Endrand zweifach konsonantisch besetzt, und die Vokalquantitét reduziert sich entsprechend.
Das Lexem Trance wurde iiber das Englische aus dem Franzosischen entlehnt. Die Trans-
kription [tra[:|ns] im Duden-Aussprachewérterbuch (2000) deutet an, dass hier zielsprachlich
Treue zur Quantitit des Vokalphonems im Nukleus gewahrt bleiben kann, aufgrund des
komplexen Endrands kann sich die Vokalquantitéit jedoch auch reduzieren. Analogkann in der
Lautung des mehrsilbigen Lexems Sample aufgrund eines einzelnen Graphems im Endrand der

betonten Silbe die Vokalquantitit reduziert werden. Fiir das Lexem (18d.) Cardigan wird bei
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Reduktion der Vokalquantitiit eine vollstindige Leseaussprache ['kardigan] selegiert. Obwohl
die Lautung ausschlieBlich aus leichten Silben besteht, vollzieht sich mit dem Entlehnungs-
vorgang im Deutschen kein Akzentwechsel. Ein deutsch unmarkiertes Akzentmuster triige bei
ausschlieBlich leichten Silben den Hauptakzent auf der Panultima (vgl. 5.). Fiir eine offene
Silbe wire damit hier ein Langvokal im Nukleus geboten (*[kar'di:gan]), analog Museum
[mu'ze:um] und Botanik [bo'tamik]. Treue zum gebersprachlichen Akzentmuster bleibt hier
jedoch gewahrt, und eine Eth6hung der Vokalquantitét in der Panultima wird somit vermieden.
Es entsteht in der Folge eine dreisilbige, ausschlieBlich aus leichten Silben bestehende Laut-
form mit dem Hauptakzent auf der Antepanultima. Auch dieses Akzentmuster ist im Deutschen
geldufig, allerdings ist es gegeniiber der Panultimabetonung unterreprisentiert. Als Beispiele
konnen Lexeme wie Albatros ['albatros], Exodus ['eksodus], Lexikon ['leksikon], Kolibri

['ko:libri], Gigolo ['3i:golo] und Paprika ['paprika] gelten (vgl. Féry, 2001, 115f).

4.3.1.3 Hinterer Vokal /2:/

Der hintere Vokal /o:/ ist zwar im deutschen Phoneminventar nicht vorhanden; aufgrund seiner
schwachen Markiertheit kann er jedoch auch in die deutsche Lautung tibernommen werden. Ein
in seiner Quantitit dquivalentes Substitut bildet das deutsche Phonem /o:/ (vgl. 3.1.6). Soll
zielsprachlich aufgrund prosodischer Vorgaben ein in seiner Quantitit gegentiber dem geber-
sprachlichen Phonem /a:/ reduziertes Vokalphonem selegiert werden, so wird nicht etwa das
Phonem /0 in seiner ungeldngten Variante /o/ selegiert, sondem das Substitut bildet das
ungelingte deutsche Phonem /o/, das in seiner Qualitiit eine groBere Ubereinstimmung mit dem
gebersprachlichen Input aufweist. Mithin bestehen drei Moglichkeiten, wie im Deutschen mit
dem Phonem /2:/ verfahren werden kann: 1. Das Phonem bleibt erhalten, 2. Das deutsche

Phonem /o:/ bildet das Substitut, 3. Das deutsche Phonem /2/ bildet das Substitut:
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(19)
Lemma englische deutsche Lau- | deutsch deutsch assi- | Leseaus-
Lautung tung mit assimilierte | milierte Lau- | sprache
gebersprach- | Lautung tung mit un-
lichem mit geldngtem
Vokalphonem | geldngtem | Vokalpho-
Vokalpho- | nem
nem
a. Absorber | [ab'soiba] [ap'zomebe] - - [ap'zorbe]
b. Alderman | ['2:1domon] - - ['oldemon] -
c. All-out- | [alavt'wa] | [a:1'%autvae] | - - -
war
d. Board [boad] [boret] [bo:et] - -
e. Cam- ['keemko:do] | ['kemkoede, | - ['kamkorde, | -
corder 'kamko:ede] 'kemkorde]
f. Chorus ['kooras] - - - ['koirus]
g. Cord [ko:d] [kozet] - [kort] [kort]
h. Core [koo] [kore] - - -
i. Editorial | [edi'toarial] - [edi'toiriol] | [edi'toriol] [edito'ria:l]
j. Floor [flog] - [floe] - -
k. Folklore | ['faukloa] - - - [folk'loira,
'folklora]
1. Forward | ['forwad] - ['forgvet] - -
m. House- | ['hauswoimm | ['hausvoremmn | - - -
warming- pati] paeti]
Party
n. Mall [ma:l] [mo:l] [mo:l] - -
0. Morphing | ['moa:fin] - - ['morfin] -
p. Orbit ['a:brt] ['orebit] - ['orbit] ['orbit]
q. Orlon ['2:lon] ['arelon] - ['orlon] ['orlon]
r. Portable | ['paatob(d)l] | ['paetabal] - ['partabl] [poie'te:bal]
s. Quarter | ['kworta] - ['kvorete] - -
t. Relaunch | ['ri:la:nf] - [ri'lomt(] - -
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u. Report [r1'poat] [re'poipt] - - [re'port]
v. Shorts [fasts] [fosets] [fozets] [forts] [forts]
w. Social [ souflkosts, | - - ['zo:f] 'kosts] | -

Costs -koists]

X. Sorter ['soita] - ['zomete] ['zorte] -

y. Talk [tok] [tok] [tok] i ]

z. Trawler | ['tro:ld] ['tro:le] ['tro:le] - -

Kann das gebersprachliche Phonem ins Deutsche tradiert werden, konvergieren seine monoph-
thongische Form sowie seine Variante als zentrierender Diphthong [09] zielsprachlich zu [2:]
(vgl. 3.2.2). Im Englischen kénnen Grapheme, insbesondere wenn sie im Endrand stehen,
stumm bleiben. Wird ein Graphem im Endrand, das gebersprachlich stumm bleibt, zielsprach-
lich phonetisch umgesetzt, so treten Endrand und Nukleus im Deutschen wiederum in eine
quantitative Interdependenz. So bleibt im Englischen nicht nur <—r—> im Endrand stumm (d.
Board [boad]), sondern auch <-1-> kann hier stumm bleiben (k. Folklore ['foukloa], y. Talk
[to:kk]). Das Graphem wird in der deutschen Lautung [to:k] ebenfalls nicht realisiert, lediglich
das Vokalphonem kann an das deutsche Phoneminventar assimiliert werden. Dies ist jedoch
nicht zwingend geboten. So verzeichnet Carstensen (1993-1996) [to:k], das Duden-Aussprache-
worterbuch (2000) jedoch kodifiziert eine phonematisch vollstindig unmarkierte Lautung
[toikk]. Ein Kurzvokal konnte lediglich in einer deutschen Leseaussprache des Lexems Talk

*[talk] realisiert werden. Diese ist jedoch nicht iiblich und wird auch nicht kodifiziert.

Einen Uberblick iiber die verschiedenen Umse tzungsmdglichkeiten des Phonems /:/ vermittelt
das Lexem v. Shorts ([fo:ts] <engl>). In der deutschen Lautung [forets] erhilt <-r—> im
Endrand einen Lautwert, das Vokalphonem selbst wird jedoch unverindert iibernommen. In der
Lautung [forets] dagegen wird das Fremdphonem in sein deutsches Substitut/o:/ mit dquivalen-
ter Quantitdt bei vokalisiertem, unsilbischen <-r—> [g] im Endrand iiberfiihrt. Wird das Vokal-
phonem aufgrund des komplexen Endrands ungelingt umgesetzt, so wird die Lautung [{orts]
ausgegeben. Die Art der Umsetzung des Phonems /2:/ und der Grad seiner Unmarkiertheit im
Deutschen lassen jedoch lediglich bedingt Riickschliisse auf den Grad der Integration einzelner

Lexeme in den deutschen Wortschatz zu, da die in (19) zitierten Lautungen unterschiedlichen
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Worterbiichern entnommen wurden (Carstensen (1993-1996), Duden-Ausspracheworterbuch
(2000)) und da in den einzelnen Werken unterschiedliche Grundsétze der Transkriptionspraxis
verfol gt werden. So wird bei Carstensen (1993-1996) das englische Phonem /2:/ im Deutschen
stets mit [0:], isosyllabisch folgendes <—r—> im Endrand wird wihrenddessen stets vokalisiert
und unsilbisch [e] transkribiert (4.3.1.1). Die Transkriptionspraxis im Duden-Aussprachewér-
terbuch (2000) variiert. Allerdings iiberwiegt hier die im Deutschen prosodisch unmarkierte
Transkriptionsweise mit Kurzvokal im Nukleus und konsonantischem <-r— im Endrand [or].
Zu den Lautungen der Lexeme g. Cord, p. Orbit, q. Orlon und v. Shorts ist zu bemerken, dass
die deutsch assimilierte Lautung mit ungelangtem Vokalphonem und eine Leseaussprache sich
decken und nicht voneinander zu unterscheiden sind. Gleichwohl steht eine deutsch assimilierte
Aussprache in Korrelation mit dem gebersprachlichen Input, wihrend eine Leseaussprache
iiberwiegend auf nativen Graphem-Phonem-Korrespondenzen und deutschen Vorgaben fiir
prosodische Einheiten beruht. Beispielsweise beim Lexem i. Editorial liegen aus den gleichen
Griinden deutsch assimilierte Lautung mit ungeldngtem Vokalphonem und die Leseaussprache
weit auseinander. Da die Ultima der deutschen Leseaussprache [edito'ria:l] dreimorig und
schwer ist, erhélt sie den Hauptakzent. Ihren Ansatzbilden die Phoneme [r, i], da [i] unsilbisch
ist. In der deutschen Aussprachevariante [edi'toriol] wird das Phonem /r/ als Koda der Pénulti-
ma und gleichzeitig als Ansatz der Ultima analysiert. Phonologisch ergibt sich hier das Er-
scheinungsbild eines Silbengelenks mit einem einzelnen Konsonantenphonem zwischen einem
ungespannten Vokalphonem und einem unbetonten Vokal, das gegeniiber der quantitits-
wahrenden Variante [edi'toiriol] priferiert ist. Bei einer ambisilbischen Analyse von /rR/ kann
das gespannte Vokalphonem der gebersprachlichen Lautung [a:] zielsprachlich nicht beibehal-

ten werden. Treue zum gebersprachlichen Akzentmuster bleibt auf diese Weise jedoch gewahrt.

4.3.2 Das phonologische Wort als Domine fiir eine Quantititsanpassung von Vokalphonemen

In den Lautungen mehrsilbiger, monomorphemischer Lexeme des deutschen Kernwortschatzes
kann ausschlieBlich in betonten, offenen Silben ein Langvokal stehen (Segen ['ze:.gn)). Ist die
Silbe geschlossen, so trigt sie einen kurzen, ungespannten Vokal im Nukleus (vgl. 4.1). In
unbetonten Silben kdnnen ausschlieBlich kurze, ungespannte Vokale oder die Reduktionsvokale
[0, ®] stehen (Eidechse ['ai.dek.s]). Fir Diphthonge gilt, dass sie als zweimorige Einheiten
selbststindig den Reim eines minimalen Wortes ausfiillen konnen (Ei [ai], Bau [bau], Brei

—_—

[brai]). Im Mehrsilber konnen sie aufgrund ihres Gewichts selbststindig eine betonbare Silbe
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bilden (vgl. 0. Eidechse, Aue ['aua]) oder zum Gewicht einer betonten und schweren, morphem-
finalen Silbe beitragen (Kapaun [ka'paun]). Gleichwohl kénnen sie im Mehrsilber des deut-
schen Kernwortschatzes auch in unbetonter Position stehen (4rbeit ['arbait], Oheim ['othaim],
Ameise ['aimaizo], Kabeljau ['ka:bljau], Urlaub ['uzelaup]). Dies ist in der Peripherie des
Wortschatzes eine geliufige Erscheinung (vgl. Mausoleum [mauso'lewm], Augmentation
[augmenta'ts jomn]), die daher auch in entlehnten Einheiten nicht als markiert anzusehen ist
(vgl. 4.3.2.2). Werden Lexeme aus dem Englischen entlehnt, so konnen sie bereits geber-
sprachlichmonomorphemische Einheiten konstituieren. Weiterhin konnen affigierte Einheiten
zielsprachlich monomorphematisch aufgefasst werden. Dies kann sich dahingehend auswirken,
dass die Quantitit geldngter Vokalphoneme, die sich in unbetonter Position befinden, nicht ins
Deutsche tradiert wird und dass hier ein geldngtes Vokalphonem durch ein ungeléngtes sub-
stituiert wird. Insbesondere die gelingten und gespannten englischen Vokalphoneme /i:/ und
/u:/ werden, sind sie innerhalb eines Morphems nicht betont, im Deutschen ungeléngt realisiert.
Ihre Gespanntheit bleibt jedoch erhalten. Im Folgenden werden die prosodisch bedingten

Substitutionen von geldngten Monophthongen und von Diphthongen nacheinander diskutiert.

4.3.2.1 Monophthonge
[iz/ =¥ [iz], [i]

Das Phonem /i/ ist in einer Vielzahl einsilbiger und mehrsilbiger englischer Lehnworter
enthalten. Steht es im Mehrsilber in betonter Position, so bleibt seine Quantitit im Deutschen
erhalten. Gleiches gilt, steht /i/ im offenen Einsilber oder weist der Einsilber lediglich ein
Graphem im Endrand auf. Auch im nicht betonten Bestandteil von Komposita bleibt die
Quantitét des Vokals gewahrt (vgl. (20d.,0.) Barkeeper, Dream-Team). Steht das Phonem /i:/
dagegen in unbetonter Position des Mehrsilbers, reduziert sich seine Quantitit im Deutschen
entsprechend. Betrachten wir zunéchst diejenigen Lehnwdrter, in denen die Quantitét von /ii/

ins Deutsche tradiert werden kann:
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(20)
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Agreement [o'grizmont] [¢'griimoant]
b. Appeal [o'piil] [e'pi:l]
c. Appeasement ['pizzmont] [¢'pizsmoant]
d. Barkeeper ['backizpa] ['baeki:pe]
e. Beach [bi:t(] [bi:tf]
f. Beam [bizm] [biim]
g. Beat [bi:t] [bit]
h. Beatle ['bixt(a)]] ['bizt]]
i. Bebop ['bi:bop] ['bibop]
j- Beeper ['bizpo] ['bizpe]
k. Briefing ["brizfin] ['bri:fin]
1. Clean [kli:n] [klimn]
m. D-Day ['dizder] ['di:de:]
n. Deal [di:l] [di:]
0. Dream-Team ['drimmti:m] ['drimmtizm]
p. Eastern ['i:ston] ['i:sten]
q. Easy ['izs1] ['izzi]
r. E-Mail ['i:meil] ['imel]
s. Evergreen ['evo,griin] ['evegrin]
t. Feedback ['fi:dbaek] ['fi:tbek]
u. Feeling ['fizli] ['fi:lin]
v. Field-Research [fi:ldrr'ss:t(] ['fi:ltri'zoret]
w. Fleece [fli:s] [fliis]
X. Freak [frizk] [fri:k]
y. Freeze [fri:z] [friis]
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z. Greencard gri:n'ka:d] 'gri:nka:d]’®
A. Jamboree dzemba'rii] dzembo'ri:]
B. Jeans dziinz] dzimns]

C. Jeep dziip] i:p]

D. Keeper 'kizpa] 'kizpe]

E. Keyboard ki:boad] bo:et]

F. Lead lid] list]

G. Leader 'i:da] lizde]

H. Leanproduction

limprau'dakfon]

impro'dak(t)fon]

[,
[,
[
[
[
[
[
[
[li
[
[
[ ,nirgrav'sprritfu:al]
[
[
[
[
[si
[
[
[
[
[
[

[
[
[
[d3
[k
['ki:
[lix
[
[li
[li
[
['ni:grospiritfusl]
[
[
[
[
[2i
[
[
[sk
[
[sp
[

I. Leasing Nizzin)] Nirzim)]

J. Medium 'mizdrom] 'mizdiom]
K. Negrospiritual

L. Peeling 'pizlin] 'pizlin]

M. Peep-Show 'pizpfau] 'pizpfo:]

N. Reader 'rixdo] 'ri:de]

O. Screening 'skriznim)] 'skriznim]

P. Seal sizl] zizl]

Q. Sequel 'sitkwal] 'sizkwal]*

R. Sequencer 'sizkwonsa] 'si:kwense]
S. Skeet ski:t] ski:t]

T. Speech spi:tf] spiztf]

U. Speed spi:d] spi:t]

V. Spleen spliin] splitn, pliin]

*Transkription des Duden-Universalwérterbuchs (2001); zielsprachlich wird die
Qualitdt von /ai/ assimiliert, wéhrend entgegen den prosodischen Vorgaben des Deutschen

Stimmbhaftigkeit des wortfinalen Plosivs gewahrt wird.

‘nicht an das deutsche Phoneminventar assimilierte Lautung des Duden-

Universalworterbuchs (2001)
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W. Steamer ['stiima] ['stime, 'ftime]
X. Sweet [swiit] [sviit]

Y. Tea [tit] [ti:]

Z. Teach-in ['ti:t{in] [tixtf"?m, 'tiztf?n]
1. Teak [tik] [tik]

II. Team [tiim] [tizm]

II1. Teenager ['ti:nerdzo] ['tine:dze]

IV. T-Shirt ['tizf3:t] ['tizforet]

V. Tweed [twiid] [tviit]

VI. Tweeter ['twiita] ['tvirte]

In den Lautungen in (20) bleiben sowohl Quantitit als auch Qualitdt des gebersprachlichen
Phonems /i:/ unverédndert. Steht dagegen /i:/ morphemintern in unbetonter Position, so kannbei
gleichbleibendem Akzentmuster seine Quantitit im Deutschen nicht gewahtt bleiben. In der
folgenden Tabelle werden die entsprechenden Beispiellexeme aus dem der Arbeit zugrunde

liegenden Korpus aufgefiihrt:

21)
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Creative Director [kri: ertrvdrrekto] [kri e:trfdai'rekte]
b. Debugging [di:'bagin] [di'bagm)]
c. Graffiti [gra'fiitiz, graf'fiti] [gra'fi:ti, gra'fiti]
d. Rebound ['rizbaund] [ri'baunt, 'ri:baunt]
e. Recycling [riz'sarklm] [ri'saiklm]

Das Mehrwortlexem a. Creative Director besteht aus zwei Einzellexemen, die jeweils drei
leichte Silben aufweisen. Die jeweils initialen Silben werden fiir den Aufbau eines Akzent-
musters nicht geparst, wéahrend Padnultima und Ultima gemeinsam einen trochdischen Ful3

bilden. Das Lexem Director bildet den Nukleus des Mehrwortlexems und erhilt als solcher den
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Hauptakzent. Da in der Lautung des Lexems Creative diejenige Silbe, die /i:/ im Nukleus
enthilt, nicht geparst wird, erhilt sie weder einen Haupt- noch einen Nebenton. Mit der Lautung
wird entsprechend den prosodischen GesetzméaBigkeiten des Deutschen verfahren, sodass die
Quantitit von /ii/ reduziert wird. Das préfigierte Lexem b. Debugging wird bei der Akzent-
zuweisung im Deutschen als einzelnes Morphem analysiert. Analog dem Lexem Creative wird
hier die Antepdnultima fiir den Aufbau eines trochdischen Akzentmusters nicht geparst.
Pénultima und Ultima bilden gemeinsam einen Trochidus, da beide Silben leicht sind und die
Ultima nicht eigenstdndig einen Ful} bilden kann. Die Quantitit von /ii/ wird auch hier ent-
sprechend reduziert. Das Lexem c. Graffiti wurde liber das Englische aus dem Italienischen
entlehnt und stellt die italienische Pluralform zum Lexem Graffito dar. Das Lexem erhélt im
Englischen die Lautungen [gra'fiiti:, graf'fiti], aus denen die deutschen Lautungen [gra'fi:ti,
gra'fiti] hervorgegangen sind. Die zitierten deutschen Lautungen bestehen ausschlieBlich aus
leichten Silben. Fiir die Akzentzuweisungwird die Antepanultima jeweils nicht geparst, und es
wird in beiden Fillen ein Akzentmuster von rechts aufgebaut, das den Hauptakzent der Pénulti-
ma zuweist. Der deutschen Lautung [gra'fi:ti] mit einer offenen Panultima liegt die englische
Lautung [gra'fi:ti:] zugrunde. Da weder im Englischen noch im Deutschen die Ultima betont ist,
fordert dies hier im Deutschen einen Kurzvokal. Folgerichtig wird die Quantitidt von geber-
sprachlichem /i:/ in der Ultima der zielsprachlichen Lautung reduziert. Panultima und Ultima
der englischen Lautung [graf'fiti] dagegen bilden mit intervokalischem /t/ in der deutschen
Lautung [gra'fiti] ein Silbengelenk. Dementsprechend wird das Phonem /i/ im Nukleus der
Pinultima der englischen Lautung [graf'fiti] in der deutschen Lautung [gra'fiti] durch sein
ungespanntes Partnerphonem /1/ substituiert. Verbleibt bei der deutschen Lautung des Lexems
d. Rebound das Akzentmuster ['--] der gebersprachlichen Lautung, so dndert sich die Quantitit
des Phonems /i:/ nicht, da die Pénultima weiterhin betont ist. Die Ultima bildet jedoch im
Deutschen eine schwere Silbe (vgl. 5.). Andert sich das Akzentmuster und wird ihrem Gewicht
entsprechend die Ultima betont, reduziert sich folglich die Quantitit des Vokalphonems im
Nukleus der Panultima (vgl. (14c.) Remake). Beim Lexem e. Recycling wird analog dem Lexem
b. Debugging die Antepanultima nicht flir die Akzentzuweisung geparst, sodass /i/ im Nukleus
der englischen Lautung im Deutschen ungelangt [i] realisiert wird. Pdnultima und Ultima sind

analog b. Debugging leicht und bilden gemeinsam ein trochdisches Akzentmuster.
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[uy/ =¥[u:], [u]

Wiederum gilt, dass /u:/ in seiner Quantitét erhalten bleiben kann, wenn es im Einzelmorphem
den Nukleus einer betonten Silbe bildet oder wenn es im offenen Einsilber steht oder wenn der
Einsilber lediglich ein Graphem bzw. Phonem im Endrand aufweist. Im Kompositum dagegen
kann das Vokalphonem auch dann seine Quantitit wahren, wenn es im Grundwort steht und
nicht den Hauptakzent erhélt. In den Lautungen folgender Lexeme kann die Quantitit von /u:/

folglich beibehalten werden:

(22)
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Bluebox ['bluboks] ['bluzboks]
b. Bluejeans ['blu:dzimz] ['blu:dziins]
¢. Blues [bluz] [bluss]
d. Boom [bwm] [bu:m]
e. Booster ['bussta] ['busste]
f. Cool [kul] [ku:l]
g. Crew [kru:] [kru:]
h. Crooner ['kru:na] ['kru:ne]
i. Cruise-Missile [kru:z'mis(1)l] ['kru:s mlsﬁl]
j. Deuce [dju:s] [djuw:s]
k. Extruder [ek'stru:da] [eks'tru:do]
1. Fluid ['flw:id] ['flw:it, flu'ixt]
m. Groove [gru:v] [gru:f]
n. Groupie ['gruzpi] ['gruzpi]
0. Hootenanny ['hu:t(o)neeni] ['hustoneni]
p. Interview ['mtovju:] ['mtevjw, mte'vju:]
q. Jukebox ['dzwkboks] ['dzwkboks]
r. Looping ['luzpin] ['luzpin]
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s. Moon-Boots ['mwnbuts] ['mumbu:ts]

t. Musikbox ['mjurzikboks] ['m(j)u:zikboks]
u. Pool [pu:l] [pu:l]

v. Rooming-in [rumm'm] [rwmin'?mn]

w. Routing ['rw:tim] ['ru:tim]

X. Scooter ['sku:to] ['sku:te]

y. Shoot-out ['fw:taut] ['fwtaut, fu:t'?aut]’
z. Sloop [slu:p] [slup]

A. Snooker ['snuka] ['snuke]

B. Tool [tw] [tw:l]

C. Unisex ['juniseks] ['wnizeks]

D. Whodunit [hu:'danit] [hu:'danit]

E. Who’s who [ hu:z'hu:] ['hus'hu:]

F. Zoom [zuim] [zw:m]

In der deutschen Lautung des Lexems 1. Fluid kann der Hauptton in der Position der geber-
sprachlichen Lautung verbleiben, die schwere Ultima kann jedoch auch den Hauptton auf sich
zichen. Wiahrend in den Lautungen der Lehnworter in (22) das Vokalphonem /u:/ in seiner
geldngten Variante in die deutschen Lautungen {ibernommen werden kann, ist dies in den
Lautungen der Lexeme in (23) nicht mo6glich. Hier steht einerseits /ui/ in unbetonter Position,
andererseits handelt es sich um monomorphemische Lexeme bzw. wird das Lexem (23a.)

Supervision im Deutschen monomorphematisch analysiert. Das Phonem /3/ ist sowohl ziel- als

auch gebersprachlich ambisilbisch:

°Die deutsch assimilierte Lautung des Lexems y. Shoot-out und die gebersprachliche

Lautung des Lexems E. Who'’s who wurden Carstensen (1993-1996) entnommen.
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Lemma

englische Lautung

deutsch assimilierte Lautung

a. Supervision

[s()uzpo'vizon]

[zupe'vizn]

b. Voodoo

['vurdu:]

['vu:du, vu'du:]

Verbleibt in der deutschen Lautung des Lexems b. Voodoo der Hauptakzent auf der Panultima,
so muss /ui/ im Nukleus der Ultima in seiner Quantitit vermindert werden. Wird der Haupt-
akzent dagegen im Deutschen auf der Ultima platziert, so muss umgekehrt die Quantitét des
Vokalphonems in der Panultima reduziert werden, wiahrend die Quantitit des Vokalphonems in

der Ultima konstant bleibt.

4.3.2.2 Diphthonge

Die homogenen Diphthonge des Englischen /e1/ und /ou/ werden im Deutschen, da sie hier als
fremd und markiert gelten, durch die Monophthonge /e:/ und /o:/, die eine den Diphthongen
dquivalente Quantitit aufweisen, substituiert (3.2.1.2). Stehen die Diphthonge jedoch innerhalb
eines einzelnen Morphems in unbetonter Position, so wird im Deutschen die Quantitit ange-
passt, sodass als Substitute die ungeldngten Phoneme /e/ und /o/ selegiert werden. Die heteroge-
nen Diphthonge des Englischen /a1, au, 01/ sind im Deutschen bekannt bzw. unterscheidensich
von den Diphthongen des Deutschen /ai, au, i/ lediglich in der Ungespanntheit ihres zweiten
Bestandteils (3.2.1.1). Thre Heterogenitit und ihr Vorkommen im Deutschen sind die Griinde
dafiir, dass sie, auch wenn sie in unbetonter Position stehen, zielsprachlich nicht durch Mo-
nophthonge substituiert werden. Von den drei heterogenen Diphthongen des Englischen ist der
Diphthong /a1/ am haufigsten im englischen Lehngut des Deutschen vertreten. Daher kdnnen
nur fiir diesen entlehnte, monomorphemische Beispiellexeme angefiihrt werden, in denen der

heterogene Diphthong in unbetonter Position steht:

(24)
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Appetizer ['®pitaizo] ['epotaize]
b. [Corporate] Identity [a1'dentiti] [ai'dentiti]
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c. Equalizer ['ikwolaizo] ['i:kvolaize]

d. Franchise ['freentfaiz] ['frentfais]

e. Infight ['mfart] ['infait]

f. Insider [,n'sarda] ['msaide]

g. Kombine [kom'bam, 'kombain] [kom'bain, 'kombain]
h. Missile ['misail] ['mrsail]

i. Qutsider [aut'sarda] ['autzaide]

j. Sanitized ['seenitaizd] ['zenrtaist]

k. Synthesizer ['smBisaizo] ['zyntozaize, 'zin0O1zaize]
1. Tycoon [tar'kun] [tai'kun]

m. Umpire ['Ampaid] ['ampaie]

Der Diphthong bleibt in den in (24) genannten Lehnwdortern trotz fehlender Betonung zel-
sprachlich erhalten. Das Préfix /n— ist im Deutschen in den Lautungen entsprechender Lexeme
optional betont (inaktiv ['maktif, mak'tif], Inkongruenz ['mkongruents, mkongru'?ents],
Intoleranz ['mtolerants, mtole'rants]). Die Lexeme e. Insider und i. Outsider werden im
Deutschen als préfigiert analysiert. Die Préfixe erhalten daher gegeniiber der gebersprachlichen
Lautung den Hauptton (vgl. 5.1.2). Die Lexeme werden semantisch gleichwohl als Einzelmor-
pheme aufgefasst. Beim Lexem d. Infight dagegen liegt der Hauptton bereits gebersprachlich
auf dem Prifix, sodass das Akzentmuster unverdndert ins Deutsche tradiert werden kann. Fiir
das Lexem g. Kombine kommen gebersprachlich zwei Aussprachevarianten in Betracht. Beide
Varianten dienen als Grundlage fiir zielsprachliche Lautungen. Daher existieren auch im
Deutschen zwei mogliche Haupttonzuweisungen fiir das Lexem g. In der Lautung [kom'bain]
steht der Diphthong in der betonten Silbe. In der Lautung ['kombain] dagegen wird er ziel-

sprachlich auch in der unbetonten Silbe bewahrt.

In den deutschen Lautungen folgender Lexeme werden homo gene Diphthonge des Englischen
zielsprachlich durch einen ungeldngten Monophthong substituiert, da sie in unbetonter Position

stehen:
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(25) [eV
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Essay ['eser] ['ese]
b. Reggae ['regei] ['regi, 'rege]
c. Survey ['ssiver, so'ver] ['zareve, 'zcerve]
d. Trainee [trer'ni:] [tre'ni:, tre'ni:]

Beim Lexem b. Reggae variiert das deutsche Substitut fiir den gebersprachlichen Diphthong
zwischen /i/ und /e/, es bleibt aber gemal} den prosodischen GesetzmiaBigkeiten des Deutschen
in jedem Fall ungeldngt. Das Lexem c. Survey hat zwei Aussprachevarianten, von denen
lediglich die erstgenannte Lautung ['s3:ver] als Grundlage fiir eine deutsche Lautung dient. Dass
im Deutschen zwei Aussprachevarianten existieren, triagt deutschen GesetzmaBigkeiten fiir den
Bau der betonten Silbe im Mehrsilber mit einem Graphem im Endrand Rechnung (vgl. 2.4,
4.3.1.1). Die deutsche Lautung [tre'ni:] fiir das Lehnwort d. Trainee orientiert sich mit dem
Vokalphonem der unbetonten Silbe am Franzisischen. Der deutschen Lautung [tre'ni:] dagegen
liegt die englische Lautung zugrunde. Dass das Lexem 7rainee im Deutschen den Hauptton auf
der Ultima erhilt, obwohl Ultima und Pénultima leicht sind, liegt darin begriindet, dass die
Endung [i:] im Deutschen fiir den Hauptton préspezifiziert ist (vgl. Fery, 2001, 130). Gleich-
zeitig kann auf diese Weise im Hinblick auf die Akzentstruktur Treue zum gebersprachlichen
Input gewahrt werden. Das Substitut /e/ fiir den fremden Diphthong /ev/ in Trainee bleibt im
Deutschen jedoch wie beim Lexem b. Reggae ungelingt, da die Silbe, in der sich die Sub-

stitution vollzeht, in beiden Fillen nicht betont ist.

(26) [ou/
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Afrolook ['efrauluk] ['a:froluk, 'afroluk]
b. Bingo ['bmgau] ['bngo]
c. Combo ['kombou] ['kombo]
d. Disco ['diskau] ['disko]
e. Fellow ['felou] ['felo]
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f. Follow-up ['folauap] [folo'?ap, 'folo?ap]
g. Jo-jo ['jaujou] [ia%jor]

h. Jumbo ['d3ambou] ['jumbo, 'dzumbo]
i. Logo ['lougau] ['lo:go]

j. Okay [au'ker] [o'ke:]

k. Professional [prau'fefonal] [pro'fefonal]

1. Proliferation [praulifa'rerfon] [prolifa're:fn]

m. Promoter [prav'mouta] [pro'mo:te]

n. Provider [prau'vaida] [pro'vaide]

o. Society [sau'sariti] [z0'saiiti]

p. Windowshopping ['windau fopm] ['vindofopim]

q. Yellow Press [ jelou'pres] [jelo'pres]

In der deutschen Lautung der Lexeme Bingo, Combo, Disco, Jo-jo, Jumbo, Logo und Promoter
kann statt einer assimilierten Lautung ebenso eine Leselautung gesehen werden, da deutsche
Graphem-Phonem-Korrespondenzen hergestellt werden und ein im Deutschen regelméBiges
Akzentmuster aufgebaut wird. In sdmtlichen Lautungen jedoch wird der Diphthong /ou/, der
gebersprachlich in unbetonter Position steht, zielsprachlich durch ein ungeldngtes, in seiner
Quantitét gegeniiber dem Diphthong vermindertes Vokalphonem substituiert. An den deutschen
Lautungen der Lexeme g. Jo-jo, i. Logo und m. Promoter wird direkt ablesbar, dass in betonter
Silbe die Quantitét des gebersprachlichen Diphthongs im zielsprachlichen Substitut gewahrt
bleibt, in unbetonter Silbe jedoch nicht.

4.3.3 Prosodische Einheiten als Domine fiir positionsbedingte segmentale Substitutions-

prozesse

Innerhalb der deutschen Silbe sind Segmente, die gebersprachlich im englischen Lehngut in
Erscheinung treten, in bestimmten Positionen gesperrt. Dies gilt fiir jeweils divergierende
Segmente sowohl fiir die Position im Ansatz als auch fiir die Position im Nukleus und im
Endrand. Sind Segmente des englischen Inputs im Deutschen fiir eine bestimmte Position

innerhalb der Silbe gesperrt, so werden Sie zumeist durch ein in der jeweiligen Position



174

unmarkiertes Segment des deutschen Phoneminventars substituiert, das sich in mindestens
einem Ortsmerkmal vom gebersprachlichen Segment unterscheidet. Dariiber hinaus kann, um
eine im Deutschen unmarkierte Struktur zu generieren, die Epenthese und die Tilgung von
Segmenten erfolgen. Im Folgenden werden zunédchst konsonantische Alternationen im
Anfangs- und Endrand der Silbe dargestellt, sodann werden Reparaturmechanismen, die den

Nukleus betreffen, diskutiert.

4.3.3.1 Anfangsrand

Insbesondere das Phonem /s/ ist in der Position des Anfangsrands im Deutschen markiert. Steht
in der gebersprachlichen Lautungdas stimmlose Phonem /s/ vor Vokal und ist der Anfangsrand
im Ubrigen nicht besetzt, wird mit der Substitution von /s/ durch das stimmhafte deutsche
Phonem /z/, das in seinem Artikulationsort mit dem des Phonems /s/ libereinstimmt, eine
phonologisch unmarkierte Struktur erzeugt (vgl. dt. Sand [zant], Sonne ['zona]). Steht dagegen
/s/ in erster Position im Anfangsrand und folgt in zweiter Position das Phonem /t/ oder das
Phonem /p/, so wird, um im Deutschen eine unmarkierte Struktur zu erhalten, der alveolare
Frikativ /s/ durch einen postalveolaren Frikativ /{/ substituiert (vgl. 2.6). Hier kongruieren
gebersprachliches Phonem und Substitut zwar in dem negativen Wert fiir das Merkmal [+stimm-
haft], allerdings divergieren die Phoneme in ihrem Artikulationsort. Allein in wortinitialer

Position vor dem velaren Plosiv /k/kann im Deutschen /s/ isosyllabisch eher toleriert werden:

(27)
Lemma deutsche Lautung
a. Skala ['ska:la]

. Skanda skan'da:
b. Skandal [skan'da:l]
c. Skat [ska:t]

. Skelett ske'let
d. Skel [ske'let]
e. Skepsis ['skepsis]
f. Skizze ['skitsa]
g. Sklave ['skla:vo]
h. Skonto ['skonto]
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i. Skrupel ['skrupl]
j. Skulptur [skulp'tue]
k. Skurrilitiit [skurili'te:t]

Es muss jedoch darauf hingewiesen werden, dass Lexeme mit der Phonemfolge /sk/ im An-
fangsrand der Peripherie des Wortschatzes zugehoren. Ein entsprechendes natives Lexem ist,
weder mit /sk/ noch mit /fk/ im Anfangsrand, nicht bezeugt. Beim Lexem c. Skat handelt es
sich um ein Lehnwort aus dem Italienischen, fiir das gleichwohl ein hohes Maf} an Integration
angenommen werden kann. Das Graphem <sch>, das im Kernwortschatz morphemintern stets
/§/ reprasentiert, steht im Kernbereich regelméBig an erster Position im Anfangsrand, wenn die
zweite Position durch ein von /p, t/ abweichendes Konsonantenphonem besetzt ist (schlau,
schmecken, Schnecke). Im Lehngut konnen lediglich die Graphemfolgen <sp, st> mit dem
postalveolaren Frikativ in erster Position im Deutschen realisiert werden, um den Grad ihrer
Markiertheit zu verringern (Stress [[tres, stres] <dt.>, vgl. 2.6). Steht ein von <p, t> abweichen-
des Phonem an zweiter Position nach /s/, so bleibt der alveolare Frikativ in der deutschen
Lautung erhalten, auch wenn andere Phoneme an das Deutsche assimiliert werden. Das Phonem

/k/ (28a.-A.) ist in dieser Position wortinitial unmarkiert (vgl. (27):

(28)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Scaling ['skerli] ['ske:lm]
b. Scanner ['skaens] ['skene]
c. Scat [skeet] [sket]
d. Scoop [skuip] [sku:p]
e. Scooter ['sku:ta] ['sku:te]
f. Score [skoo] [skore]
g. Scotch [skotf] [skotf]
h. Scout [skaut] [skaut]
1. Scratch [skreetf] [skretf]
J. Screening ['skrimnim)] ['skrimnm)]
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k. Scriptgirl skriptgerel]

1. Scroll skro:l]

m. Skateboard 'ske:tboret]

n. Skater 'ske:te]

0. Skeet ski:t]

p. Skeleton 'skelotn]

q. Sketch sketf]

r. Skiffle 'skifl]

s. Skimmer skime]

t. Skin skin]

u. Skinhead 'skihet]

v. Skip skip]

w. Skript skript]

X. Skull skul]

z. Sky skai]

A. Skylab 'skailep]

B. Slacks sleks]

C. Slang slen]

D. Slapstick slepstik]

E. Slice slais]

F. Slim

G. Sling

H. Slip slip]

L. Slipon slipon]

J. Slogan slo:gn]

K. Sloop slup]

L. Slot slot]

[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
y. Skunk [skank] [skupk]
[ [sk
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [
[ [s]

M. slow sloz]




177

N. Slum [slam] [slam]

O. Smalltalk ['smol tok] ['smo:lto:k]
P. Smart [sma:t] [sma:et]

Q. Smog [smpg] [smok]

R. Smoking ['smoukin] ['smokin]
S. Snack [snak] [snek]

T. Snail-Mail ['snerlmeil] ['snerlmerl]®
U. Sniff [snrf] [snif]

V. Snob [snob] [snop]

W. Snooker ['snuko] ['snuike]

X. Snowboard ['snouboad] ['sno:boret]
Y. Squash [skwof] [skvof]

Z. Squatter ['skwpta] ['skvote]

L. Squaw [skwor] [skvo]

I1. Swap [swop] [svop]

1. Sweat [swet] [svet]

IV. Sweepstake ['swirpsteik] ['svipsteik]
V. Sweet [swiit] [sviit]

V1. Swimming-pool ['swimmpu:l] ['svimmpul]
VIL. Swing [swin] [svip]

Bei beiden Substitutionsvorgéngen des alveolaren Frikativs /s/ konfligieren Markiertheits- und
Treueconstraints miteinander. Im Folgenden werden zunédchst entlehnte Beispiellexeme fiir den
jeweiligen Substitutionsvorgang genannt, im Anschluss erfolgt eine optimalitdtstheoretische

Diskussion:

Lautung des Duden-Universalwérterbuchs (2001)
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Lemma gebersprachliche Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Absorber [ob'sa:.bo] [ap'zowe.be]

b. Fantasy ['feen.to.s1] ['fen.to.zi]

c. Leasing ['liz.81m] ['li.zin]

d. Service ['s3:.vIs] ['zowp.vis, 'zeer.vis]

e. Set [set] [zet]

f. Sideboard ['sard.boad] ['zait.boret]

g. Surplus ['s3:.plos] ['zote.plos, 'zeer.plos]

h. Survey ['s3i.ver] ['zowe.ve, 'zeer.ve]

i. Windsurfer ['wind.s3:.f5] ['vint.ze:e.fe]’

Die indizierten Silbengrenzen machen deutlich, das sich /s/ gebersprachlich jeweils im Ansatz
befindet. Die Beispiele fiir Lehnworter mit /s/ im wortinitialen Anfangsrand vor Vokal im
Nukleus (29d.-g.) sind abundant. Das Duden-Ausspracheworterbuch (2000) transkribiert hier,
um Unmarkiertheit im Deutschen zu erreichen, fast durchgéngig den homorgan zu /s/ ge-
bildeten, stimmhaften alveolaren Frikativ /z/, obwohl dies auditiv fiir zahlreiche Sprecher des
Deutschenungewohnt wirkt und hier intuitiv mit dem stimmlosen Phonem /s/ Treue zum Input
gewahrt wird (vgl. auch Sir [s3:] <engl.>, [zetg] <dt.>, Single ['smg(o)l] <engl.>, ['ziy]] <dt.>,
Sound [saund] <engl.>, [zaunt] <dt.>). Nur in einigen Lehnwortern wird /s/ im Anfangsrand
aufgrund der Graphie <c-> toleriert (City ['siti] <engl.>, ['siti] <dt.>, Center ['sento] <engl.>,
['sente] <dt.>). Entscheidend ist die Beobachtung, dass die Substitution von /s/ durch [z] nicht
nur auf eine wortinitiale ((29d.) Service) oder morpheminitiale Position ((29i.) Windsurfer)
beschrénkt ist, sondern tatsdchlich an den Anfangsrand der Silbe gebunden ist (29b. Fantasy).
Kongruiert dieser mit den Anfangsrandern hoherer prosodischer Einheiten, so bildet gleichwohl
die Silbe die Doméne fiir den Substitutionsprozess. Dieser stellt sich im OT-Tableau wie folgt

dar:

"Lautung aus Carstensen (1993-1996)
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(30)
/set/ * s IDENT(VOICE)
a. = zet *
b. set *

@3l *[s

Das Phonem /s/ im Anfangsrand der Silbe (o) ist markiert.

(32) IDENT(VOICE)

Der Wert fiir das Merkmal [+stimmhaft] kongruiert in Input und Output.

Der Constraint * [s paraphrasiert hier die Markiertheit von /s/ im Anfangsrand, wéihrend der
Constraint IDENT(VOICE) Treue zum Input im Hinblick auf das Merkmal [+stimmhaft] verlangt.
Da der Markiertheitsconstraint den Treueconstraint dominiert, kann Stimmlosigkeit im Ansatz

nicht gewahrt bleiben.

433.1.2 /s/ =¥ [{]

Dass eine Substitution von /s/ durch /{/ im Deutschen optional bleibt, ist die zweite Position im
Anfangsrand durch /p, t/ besetzt, zeigen die Lehnworter in (33). Die Realisierung eines post-
alveolaren Frikativs /f/ im Deutschen anstelle eines alveolaren Frikativs /s/ im Englischen
spricht fiir einen fortgeschrittenen Grad der Integration. Die Substitution kann, &hnlich wie die
phonetische Umsetzung von <—r—>im Endrand, auch dann erfolgen, wenn fiir das Lexem keine
Leseaussprache vorgenommen wird. Die folgende Ubersicht stellt assimilierte Lautungen mit
Substitution des Frikativs, assimilierte Lautungen ohne Substitution des Frikativs und assimi-
lierte Lautungen, fiir die sowohl eine Variante mit substituiertem Frikativ als auch eine Varian-
te ohne substituierten Frikativ bezeugt ist, gegeniiber. In Leselautungen bleibt die Substitution
bei einigen Lexemen optional (vgl.y. Stagflation), bei anderen wird sie stets vorgenommen (X.

Spurt, vgl. 2.6).
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(33)
Lemma gebersprachliche Lautung | zielsprachliche Lautung
a. Space [spets] [spe:s]
b. Spaniel ['spenjal] ['spenioal]
c. Sparring ['spairm)] ['(parm]
d. Speaker ['spika] ['spike]
e. Special ['spefal] ['spefl]
f. Speech [spi:t(] [spiitf]
g. Speed [spi:d] [spi:t]
h. Spenser ['spensa] ['fpenze]
i. Spider ['spaida] ['fpaide, 'sp...]
j. Spike [spaik] [fpaik, spaik]
k. Spin-off ['spmpf] ['spmn?of, --]
1. Spiritual ['sprritju:al] ['sprritfual]
m. Spleen [spli:n] [fplimn, auch sp...]
n. Split [split] [fplrt]
0. Spoiler ['spoila] ['fpoyle, 'sp...]
p. Sponsor ['sponsa] ['fponzo:e, 'fponze, 'sp...]
q. Sport [spoat] [{port]
r. Sportswear ['spootswen] ['sporetsvere, 'fports...]
s. Spot [spot] [spot, fpot]
t. Spray [sprer] [{pre:, spre:]
u. Spreader ['spredoa] ['fprede, 'sprede]
v. Sprinkler ['spripklo] ['(pripkle]
w. Sprint [sprint] [{print]
X. Spurt [sp3:t] [fpurt]
y. Stagflation [steeg'flerfon] [ftakfla'tsiom, st...]
z. Stampede [,steem'pixd] [ftam'pe:do, st..., stem'piit]
A. Standby ['steendbai] [ftent'bai, st..., ']
B. Standing ['steendin] ['stendin]
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C. Star [sta:] [ftawe, stare]

D. Start [sta:t] [ftart, start]

E. Statement ['stertmont] ['ste:tmont]

F. Steak [steik] [steik, fteik]

G. Stealth-Bomber ['stel6bomo] ['stel6bombe]

H. Steamer ['stiima] ['stiime, st...]

1. Step [step] [ftep, step]

J. Sterling ['sts:lig] ['fterlm, 'st..., sterelm,
'steerlim)]

K. Steward ['stju:ad] ['stjuzet, 'ft[juzet]

L. Stick [stik] [stik, (tik]

M. stoned [stound] [sto:mnt]

N. Stop [stop] [ftop, stop]

O. Story ['stoari] ['stouri, 'stori, '(t..]

P. Straddle ['straed(o)l] ['stredl, 'ft...]

Q. straight [strett] [stre:t]

R. Streetfighter ['stri:tfarta] ['striztfaite]

S. Stress [stres] [ftres, stres]

T. Stretch [stretf] [stretf]

U. Strike [straik] [straik, ftraik]

V. Strip [strip] [ftrip, strip]

W. Stunt [stant] [stant, ftant]

X. Style [starl] [stail]

Allerdings ist die Substitution von /sp, st/ durch /{p, {t/ auf die wortinitiale Position beschrankt.
Steht etwa im Kompositum die Phonemkombination morpheminitial, nicht aber wortinitial,

bleibt /sp, st/ der gebersprachlichen Lautung im Deutschen gewahrt:
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(34)
Lemma gebersprachliche Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Brainstorming ['bremstommin] ['bremstoemin]
b. Drugstore ['dragstos] ['drakstore]
c. Freestyle ['fri:stail] ['fristail]
d. Hair-Stylist ['hea starlist] ['he:estailist]
e. Joystick ['dzo1stik] ['dzoystik]
f. Lifestyle [larfstarl] ['laifstail]
g. Mainstream ['memstrimm] ['me:nstrizm]
h. Quickstep ['kwikstep] ['kvikstep]
i. Slapstick ['sleepstik] ['slepstik]
j. Understatement [,Anda'stertmant] ['ande'stertmont]

Da die Phonemfolgen /sp, st/ in der Position des Ansatzes im Deutschen markiert sind, werden

sie in morpheminterner Position auf Koda und Ansatz der Folgesilbe aufgeteilt (vgl. 2.7):

(35)
Lemma gebersprachliche Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Austerity [o'steritr] [os'teriti]
b. Dispatcher [dr'spaet(s] [d1s'petfe]
c. Extended [ek'stendid] [eks'tendit]
d. Gangster ['geen.sto] ['gens.te]
e. Investment [in'vest.mont] [m'vest.mont]
f. Roadster ['roud.sto] ['roits.te]
g. Youngster ['jAn.sto] ['jan(k)s.te]

Im Endrand ist die Phonemfolge /st/ im Deutschen unmarkiert und kann diesen selbststindig

ausfiillen (Verlust [fee'lust], Dienst [dimnst], Post [post], Festlichkeit ['fest.li¢.kait]). Mithin

kann diese Struktur in der genannten Position im Lehnwort /nvestment aus dem englischen
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Lehngut unverdndert iibernommen werden (vgl. Must [mast] <engl.>, [mast] <dt.>).

Wie gezeigt werden konnte, ist dic Phonemfolge /st/ im Standarddeutschen im Anfangsrand
markiert, im Endrand jedoch nicht. Fir die Phonemfolge /sp/ gilt, dass sie isosyllabisch im
nativen Wortschatz nicht realisiert werden kann. Die Markiertheit von /st, sp/ ist dagegen in
den dialektalen Erscheinungsformen des Deutschen unterschiedlich stark ausgeprégt. So
werden in denjenigen Mundarten des Deutschen, die im slidwestdeutschen Raum verbreitet
sind, die Phonemkombinationen /st, sp/ stets zuriickgewiesen. Der alveolare Frikativ wird hier
unabhdngig von isosyllabischer oder heterosyllabischer Position durch einen postalveolaren
Frikativ /{/ substituiert (Schwébisch-Alemannisch, Ostfrankisch (Dienst, Post, Wespe [diinft,
paft, 'vef.pa])). Génzlichunmarkiert sind die Phonemkombinationen /st, sp/ dagegenunter dem
Einfluss des Niederdeutschen im nordwestdeutschen Sprachraum (spitz [spits], Stein [stain]).
Die Distribution von /st, sp/ stellt hier eine entwicklungsgeschichtliche Parallele zum Eng-

lischen dar.

4.3.3.1.3 Affrikate [tf]

Weiterhin im Anfangsrand markiert ist im Deutschen die Affrikate [tf]. Die Lautkombination
ist dhnlich [st] an die Position in der Koda gebunden (deutsch, Tratsch, Erdrutsch). Steht sie im
Inlaut, so kann sie bisyllabisch realisiert werden (Zwetsche [tsvet .fo], Zwetschge [tsvetf.ga]).
Die Affrikate kann jedoch im Kernwortschatz nicht im Anfangsrand stehen. Steht sie gleich-
wohl im Anfangsrand, so handelt es sich um entlehnte Einheiten (7schiis, Tschau), um Onoma-
topoetika (tsching, tschingbum, tschingderassabum, tschingderassassa) oder um Nomina
Propria (Tschad, Tschechien). Dass die Affikate [tf] im Kernwortschatz weder wortinitial noch
im Anfangsrand realisiert wird, entspricht der GesetzmifBigkeit, dass Anfangsrdnder auch

wortinitial unmarkiert sein miissen (Law of Initials):

(36) Lo1

Wortmediale Anfangsrinder sind umso préferierter, je eher sie auch wortinitial stehen
konnen.
(Vennemann, 1972, 12; 1988, 32)
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Dieser Constraint kann mit dem Prinzip der Onset-Maximierung konfligieren, demzufolge
moglichst viel konsonantisches Material dem Anfangsrand zufallen muss. Nach diesem Prinzip
miisste die Lautung des Lexems Zwetsche *['tsvetfo] syllabiert werden. Im Ansatz der Ultima
befdande sich so eine grofftmogliche Anzahl von Konsonantenphonemen. Um jedoch einen
markierten Anfangsrand mit [t] und eine offene Silbe mit einem ungespannten Vokalphonem
im Nukleus, die einmorig analysiert werden miisste, zu vermeiden, verlduft die Silbengrenze

hier zwischen den beiden Bestandteilen der Affrikate (['tsvet.fa]).

Die Phonemfolge /tf/ wird im Deutschen in jedem Fall durch die Graphie <-tsch—> reprisen-
tiert. Dies gilt auch dann, wenn sie wie in den o.g. Lexemen im Anfangsrand steht. Eine
Reduktion auf den Frikativ /{/ wird daher nicht vorgenommen. In den gebersprachlichen
Lautungen der unter (37) genannten Lexeme wird /tf/ stets durch das Graphem <—ch—> re-
présentiert, sodass eine Reprisentation von /t/ durch <—t—> fehlt. Steht in der gebersprachlichen
Lautung eines Lehnworts die Affrikate [tf] im Anfangsrand, so kann sie im Deutschen auf den
Frikativ [{] reduziert werden, um einen unmarkierten Anfangsrand zu erhalten. Die Substitution
von [tf] durch [{] im Anfangsrand wird folglich bei Carstensen (1993-1996) als optionale
Assimilation verschriftet. Als Beispiele fiir Lehnworter, die gebersprachlich die Affrikate [tf]

im Anfangsrand aufweisen, konnen die folgenden Lexeme dienen:

(37)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Bluechips [blu:'tfips] [blu:'(t)f1ps]
b. Chairman ['tfeomon] ['(t)feremen]
c. Champ [tfemp] [(H)femp]
d. Chart [tfa:t] [(t)famet]
e. Chat [tfeet] [(H)fet]
f. Check [tfek] [(t)fek]
g. Check-in ['tfekin] ['(t)fek?n, -]
h. Check-out ['tfekaut] ['(t)fek?aut, --]
i. Check-up ['tfekap] ['(t)fek?ap, -'-]
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j. Cheeseburger ['t{i:zb3ga] ['(t)fi:sberege]
k. Chewinggum ['tf(jurmgam] ['(t)fuzingam]

1. Chief [tfi:f] [(Dfi:A]

m. Chip [tf1p] [(Of1p]

n. Chopper ['tfopa] ['(t)fope]

0. Choke [tfouk] [(t)foik]

p. Forechecking ['foatfekim] ['fore(t)fekin]

q. Franchise ['freent(aiz] ['fren(t)fais]

In samtlichen in (37) genannten Lautungen bleibt die Reduktion der stimmlosen Affrikate [tf]
auf den postalveolaren Frikativ Carstensen (1993-1996) zufolge zielsprachlich optional. Das
Duden-Ausspracheworterbuch (2000) dagegen iibernimmt regelmifBig in Ansatzposition die
Affrikate [tf] aus der gebersprachlichen Lautung. Dies dokumentiert eine stirkere Treuebezie-
hung zum Input, die unter Toleranz gegeniiber groBerer Markiertheit im Deutschen etabliert
wird. Steht die stimmlose Affrikate [tf] dagegen im Endrand oder im Auslaut entlehnter
Lexeme, ist die Koda im Deutschen unmarkiert und kann erhalten bleiben (Match [matf]

<engl.>, [metf] <dt.>, Touch [tatf] <engl.>, [tatf] <dt.>).

4.3.3.1.4 Epenthese des glottalen Knacklauts [?]

Weiterhin gilt fiirden Anfangsrand der betonbaren deutschen Silbe, dass dieser nicht unbesetzt
bleiben darf. Allein in der Reduktionssilbe werden leere Anfangsrdnder toleriert (Kleie
['klai.2]). In der betonbaren Silbe wird dagegen im Deutschen, steht kein weiterer Konsonant
im Anfangsrand, ein glottaler Knacklaut [?] eingefiigt. Der glottale Knacklaut wird als epen-
thetisches Element fiir den Ansatz selegiert, weil dieser Sprachlaut im Deutschen keinen
Phonemstatus hat (vgl. 3.4.0). Wiirde ein Phonem des Deutschen oder dessen Allophon einge-
fiigt, so konnten insbesondere bei wortinitialer Epenthese Lautungen entstehen, die mit den
Lautungen anderer Lexeme des Deutschen homophon sind. Bei Lehnwortern wird beziiglich des
glottalen Knacklauts analog verfahren. Dabei ist es unerheblich, ob die Silbe, die durch die
Epenthese einen Ansatz erhilt, wortinitial, -medial oder -final steht. Wegen der starken Regel-

maBigkeit des Vorgangs wird die Epenthese des glottalen Knacklauts vor Vokal am Wortanfang
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im Allgemeinen nicht transkribiert. Die Knacklautepenthese im Inlaut dagegen erhélt etwa im
Duden-Aussprachewdrterbuch (2000) eine Transkription. Die Constraints, die hier konfligieren,

sind die Constraints ONSET und DEP:

(38) ONSET
LV

Silben missen einen Ansatz haben.

Der Korrespondenz-Constraint DEP verlangt eine dquivalente Anzahl von Phonemen in Input
und Output und dariiber hinaus, dass die Anzahl der Phoneme im Output nicht die im Input

iibersteigt:

(39) Depr (‘Dependence’)

Jedem Element von S2 entspricht ein Element in S1.

Der Constraint kann in der Weise spezifiziert werden, dass er speziell die Epenthese von
glottalen Knacklauten unterbindet: DEP(?) (Féry, 2003, 221). Da der Constraint ONSET al-
lerdings in der deutschen Constraintabfolge einen hoheren Rang einnimmt als der Constraint
Depr(?), wird im Deutschen eine Knacklautepenthese vorgenommen. Im Tableau stellt sich der

Epenthesevorgang etwa fiir das Lehnwort Act folgendermaflen dar:

(40)
/&ekt/ ONSET DEP(?)
a.l¥ ekt *
b. ekt *1

In gleicher Weise wirkt sich diese Constraintabfolge bei einer wortfinalen oder -medialen Silbe

mit leerem Anfangsrand, etwa im Lehnwort Handout, aus:
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(41)
/handaut/ ONSET DEP(?)
a.’¥  'hent?aut *

b. 'heendaut

*|

Die Tabelle (42) zeigt eine Ubersicht von Lehnwértern, bei denen eine Knacklautepenthese im

Inlaut vollzogen wird. Die Epenthese ist hier nicht an den Akzentwechsel gebunden:

(42)

Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Blow-out ['blovaut] [blo:'?aut, '--]

b. Blow-up ['blouap] [blo:'?ap, '--]

c. Disengagement [disin'gerdzmont] [dis2in'ge:tfmant]
d. Handout ['handaut] ['hent?aut, -'-]

e. Knock-out ['npkaut] [nok'?aut, '--]

f. Pick-up ['pikap] [pik'?ap, '--]

g. Rooming-in [ rumiy'm] [,rumiy'2m]

h. Sick-out ['sikaut] [zik'?aut, '--]

i. Sit-in ['sitin] [zit'?m, '--]

j. Teach-in ['tixt{in] [tixt['2m, '--]

4.3.3.2 Endrand

Obstruenten in Kodaposition werden im Deutschen stets stimmlos realisiert. Dies gilt auch fiir
den Fall, dass ein Phonem wie /d/, das fiir das Merkmal [£stimmhaft] positiv spezifiziert ist,
zugrunde liegt (Rad /rad/ [rait]). Eine Ausnahme bilden ambisilbische Obstruenten, die
zugleich in der Position der Koda und der Position des Ansatzes der Folgesilbe stehen (Kladde
/klada/ ['klada]). Diese verbleiben im Deutschen stimmha ft. Grundsitzlich sind stimmbhafte,
ambisilbische Obstruenten im Deutschen als nicht vollstidndig native Eigenschaft anzusehen,
die jedoch auch im Kernwortschatz weitestgehend toleriert wird (vgl. Féry, 1999, 10). Dem-

zufolge werden ambisilbische Obstruenten, die gebersprachlich stimmhaft realisiert werden, im
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Hinblick auf das Merkmal [£stimmhaft] unveréndert in die deutsche Oberflichenreprisentation
tibernommen (vgl. 2.4.2, (9a.) Clever /kleva/ ['kleve]). Entsprechend gilt fiir stimmhafte
Obstruenten im Endrand, die nicht ambisilbisch zu analysieren sind, dass sie in der deutschen
Oberflachenrepriasentation stimmlos sind. An ihre Stelle tritt im Deutschen jeweils das hom-
organ, jedoch stimmlos gebildete Partnerphonem. Optimalitétstheoretisch konfligieren die
Constraints *VoICED-CODA und der Treueconstraint IDENT, der mit dem Zusatz (VOICE) fiir das

Merkmal [+stimmhaft] spezifiziert werden kann (vgl. 4.3.3.1.1):

(43)  *Voicep-CoDpA

Obstruenten diirfen in Kodaposition nicht stimmhaft sein.

(44) IDENT(VOICE)

Segmente des Inputs und des Outputs kongruieren im Merkmal [£stimmbhaft].

Prosodische GesetzméBigkeiten des Deutschen haben Vorrang gegeniiber Treue beziiglich des
Merkmals [£stimmbhaft]. Dies gilt fiir stimmhafte Obstruenten im Endrand in dhnlicher Weise
wie fiir den stimmlosen Frikativ /s/ vor Vokal im Anfangsrand. Auf welche Weise die Con-

straints interagieren, wird im Tableau fiir das Lehnwort Bag ersichtlich:

(45)
/baeg/ *VoICED-CODA IDENT(VOICE)
a.l=¥  bek *
b. beg *1

Analog wird im Deutschen Stimmlosigkeit in der Koda erzeugt, wenn sie gebersprachlich
andere stimmhafte Obstruenten oder stimmhafte Obstruentencluster enthélt. Unter Bertick-
sichtigung der unterschiedlichen Positionen, die stimmhafte Obstruenten innerhalb der Silbe
einnehmen kénnen, kann die Weitergabe von Stimmbhaftigkeit ins Deutsche in Abhéngigkeit
von ihrer Position im Ansatz, in der Koda oder einer ambisyllabischen Position mit Hilfe von
Positional Faithfulness diskutiert werden. Optimalititstheoretisch wird so neben einer ver-

besserten Differenzierung auch die Diskussion von Treue beziiglich unterschiedlicher Positio-
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nen innerhalb einer einzelnen OT-Tabelle ermdglicht. Weiterhin kdnnen hier den einzelnen
Treueconstraints unterschiedliche Rangpldtze im Hinblick auf Markiertheitsconstraints zu-
gewiesen werden (Féry, 1999). Obwohl der Endrand von Silben und der Endrand hoherer
prosodischer Einheiten kongruieren konnen, ist diesnicht immer der Fall, wenn gebersprachlich
stimmhafte Obstruenten im Deutschen stimmlos umgesetzt werden. Die stimmlose Realisation
im Deutschen ist somit nicht auf morphemfinale Positionen beschriankt (vgl. (46k.) Image vs.

(46i.) Frisbee). Im Deutschen stimmlos realisierte Phoneme werden in der folgenden Ubersicht

durch Unterstreichung gekennzeichnet:

(46)
Lemma englische Lautung deutsch assimilierte Lautung
a. Aftershave 'a:f taferv] a:f.tefe:f]
b. Appeasement o'piiz.mant] ¢'piis.mont]
c. Badge badz] betf]
d. Blue Jeans 'blu:.dzing] 'bluz.d3i:ns]
e. Bobtail bob.teil ] bop.te:l]
f. College 'kol.1d3] 'ka.1it{]

g. Disengagement

dis.m'geid3.mont]

h. Freejazz frirdzez] 'frir.dzes]
i. Frisbee 'friz.bi] 'fr1s.bi]
j. Gag geq] gek]

k. Image '1m.1d3] '.mitf]

. Management

'meen.1d3.mont]

'me.nitf.mont]

m. Reeducation

riz.ed.ju:'ker.fon]

ri.et.ju'ke:. fon]®

n. Roadster

[
[
[
[
[
[
[
[f
[
[
[
[
[
[

roud.sto]

[
[
[
[
[
[
[d1s.?m'ge:t{.mont]
[fi
[1
[
[
[
[
[

roits.te]

Dadurch, dass der Markiertheitsconstraint *VoICED-CODA den Treueconstraint IDENT(VOICE)
dominiert, kann im Deutschen beziiglich der Stimmhaftigkeit von Obstruenten Treue zum
gebersprachlichen Input fiir den Fall nicht gewahrt bleiben, dass stimmhafte Obstruenten in

Kodaposition stehen. Dies wirkt sich auch auf die gebersprachliche Affrikate [d3] wie im

*Lautung aus Carstensen (1993-1996)
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Lexem (46c¢.) Badge aus. In der Position des Ansatzeskann die Affrikate unveréndert iibernom-
men werden (vgl. (46d.) Jeans [d3inz] <engl.>, [d3i:ns] <dt.>). Bei gleichbleibender Con-
straintabfolge verbleibt [d3] hier stimmhaft. Dass die Substitution nicht nur wortinitial, sondern

im Ansatz stets unterbleibt, veranschaulicht ein Tableau fiir das Lehnwort Digest:

(47)

/daidzest/ *VoICED-CODA IDENT(VOICE)

ars  'dai.dzest

b. 'dai.tfest *|

Befindet sich die Affrikate [d3] in der Koda der gebersprachlichen Lautung, so wird sie bei
gleichbleibender Constraintabfolge durch die homorgan, jedoch stimmlos gebildete Affrikate
[t[] ersetzt:

(48)
/1m1dz/ *VOICED-CODA IDENT(VOICE)
ats  'mmitf *
b. 'mid3 *|

Der Kandidat (48b.), der Treue zum englischen Input wahrt und in Kodaposition [d3] aufweist,
muss am Markiertheitsconstraint *VoICED-CoODA scheitern. Ebenfalls in der Position der Koda
befindet sich die Affrikate [d3] in den englischen Lexemen (46f.) College und (46g.) Dis-
engagement. Sie wird folglich im Deutschen stimmlos realisiert. Weiterhin auf den Endrand
bezieht sich die Aktualisierung von <-r—> im Deutschen gegeniiber dem Englischen (vgl.
4.2.3). Das Phonem /R/ liegt im Input zugrunde und wird im Deutschen nicht getilgt. Es sei
angemerkt, dass im Englischen auf der postlexikalischen Ebene [r] im Endrand aktualisiert
werden kann, um einen Hiatus zu vermeiden (‘linking R’, Father and mother ['fa:da(r)and
'ma0d3]). Die Aktualisierung von [r] hat im Englischen in jedem Fall einen artikulatorischen
Hintergrund. Es muss jedoch nicht zwingend /rR/ zugrunde liegen (‘intrusive R’). Géngiges

Beispiel aus der Literatur ist die Phrase Asia and Africa (['e130(r)on'afriks]).
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4.3.3.3 Nukleus

In der offenen Silbe wird im Deutschen, soweit kein Doppelkonsonantengraphem folgt, ein
ungespanntes Vokalphonem der englischen Lautung nicht toleriert, sodass ein gespanntes
Partnerphonem an seine Stelle tritt (vgl. 4.2.2, (13)). Eine optimalitdtstheoretische Untersu-
chung der mit der Substitution einhergehenden Erh6hung der Morenanzahl wird im Rahmen der
Diskussion des Akzentwechsels durchgefiihrt (5.2.1.) Im Nukleus der initialen Silbe monomor-
phemischer Lexeme des Deutschen gilt der Reduktionsvokal Schwa als markiert. Eine Aus-
nahme bilden Lexeme, die mit einem Préfix beginnen (Féry, 2001, 80). Die Beispiellexeme fiir
diese Struktur sind duBerst zahlreich (Geschmack [go'fmak], Besuch [ba'zuix], gesund
[go'zunt], Gehege [go'he:ga], Gewalt [go'valt], bekennen [ba'kenan]). Im Auslaut sind offene
Reduktionssilben im Deutschen wihrenddessen der unmarkierte Fall (Kleie [klai.o], Bauer

[bau.e]). Der Sachverhalt kann mit dem Markiertheitsconstraint

49)  *[d

Phonologische Worter beginnen nicht mit Reduktionssilben.

paraphrasiert werden.

Schwa kann in der Weise als unmarkiert gelten, dass das Phonem in Bezug auf simtliche
Ortsmerkmale negativ spezifiziert ist (s. auch 1.). Steht der Vokal im Nukleus der initialen
Silbe und somit in prominenter Position, so konstituiert sich ein Widerspruch zwischen seiner
Unmarkiertheit und positioneller Prominenz, der zwar im Englischen toleriert wird, nicht aber
im Deutschen. Strukturen dieser Art werden vermieden, wenn der prosodische Marki ertheits-
constraint * [ einen entsprechend hohen Rang in der Constraintabfolge erhélt. Werden Lexeme
mit einer initialen Schwasilbe ins Deutsche entlehnt, so entsteht zwischen den gebersprachli-
chen Lautungen und dem Constraint * [9 ein Konflikt, der im Deutschen nur mittels einer
Substitution von Schwa durch einen Vollvokal aufgelost werden kann. Ein Substitut wird dabei
ganz regelmafig nach den Kriterien Gespanntheit/Ungespanntheit, Zungenlage, Zungenhdhe
und Lippenrundung selegiert. Folgende Tabelle bietet eine Ubersicht iiber Lehnworter, die in
wortinitialer Silbe Schwa aufweisen und deren Vokal im Nukleus einem Substitutionsprozess

unterzogen wird:
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(50)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
a. Accountant o'kauntont] e'kauntnt]
b. Agreement o2'grizmont] 'grizmont]
c. Appeal a'pizl] g'pi:l]
d. Appeasement 9'pizzmont] 'pi:smont]
e. Approach g'pro:tf]
f. Assembler 'semblo] 'semble]

g. Assessment-Center

'sesmont sento]

'sesmant 'sente]

[2
[
[
[
[o'proutf]
[2
[2
El
[
[

e
2
[
e
e
e
2
[e's
[et
[

h. Assist sist] € sist]
i. Attack o'teek] 'tek]
j. Jacuzzi dza'kuizi] dze'ku:zi]

In der Substitution von /o/ durch [€] kann auch eine Leseaussprache nach fremden Graphem-
Phonem-Kormrespondenzregeln gesehen werden. Dem Graphem <—a—> in initialer Silbe, das
zumeist das englischen Phonem /&/ reprisentiert, wird in diesem Fall das deutsche Phonem [¢]
zugewiesen (vgl. 4.3.1.1 Absorber, Consulting, Commercial, Graffiti). Optimalitdtstheoretisch
kann die Selegierung eines Substituts fiir Schwa fiir das Lehnwort Appeal im folgenden Tableau

veranschaulicht werden:
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(51)

/api:l/ * [ | IDENT IDENT IDENT IDENT IDENT | IDENT | IDENT
[-TENSE, | (TENSE) | (CENTRAL) | (CEN- (HIGH) | (RND) (Low)
+CNTRL, TRAL/

—HIGH, FRONT-
—ROUND, MID)
—LOW]

arw  ¢g'pil * *

b. o'pial || *!

C. 1pi:l k| * *

d. v'pil ok * * *

€. ce'pizl ok * *

f. a'pitl il * * *

g o'piil ok * * *

Die Kandidaten c.—g. verstoBBen beziiglich ihrer Merkmale 6fter gegen den gebersprachlichen
Vokal als der letztlich als optimal selegierte Kandidat und scheitern daher an dem Treuecon-
straint IDENT[-TENSE,+CNTRL, —HIGH, —ROUND, —LOW], der beziiglich der Merkmale des
gebersprachlichen Vokalphonems vollstindige Treue fordert. Der Kandidat (51b.) [o'pi:l], der
im Deutschen den gebersprachlichen Vokal beldsst, konfligiert bereits mit dem in der Con-
straintabfolge am hdchsten angesiedelten Constraint, dem Markiertheitsconstraint * [0 und
scheidet daher an dieser Stelle von der weiteren Selegierung aus. Der als optimal selegierte
Kandidat enthilt in der Position des Nukleus in der Pdnultima einen Vokal, der wie die Kandi-
daten c.—g. nichtim Merkmal der Zungenlage mitdem gebersprachlichen Vokal [o] kongruiert.
Das deutsche Phonem [¢] kann jedoch bei gleichbleibender Zungenhdhe im benachbarten
vorder-mittleren Bereich als Substitut selegiert werden. Den Bereich, der auf ein Substitut
gepriift wird, vom zentralen auf den hinter-mittleren Bereich auszudehnen, fiihrt zu keinem
Ergebnis, da hier im Deutschen bei gleichbleibender, mittlerer Zungenhéhe kein Phonem

selegiert werden kann.



194

4.3.4 Wahrung prosodisch markierter Eigenschaften in deutschen Lautungen

Ahnlich wie in 3.5 fiir Fremdphoneme gezeigt wurde, kénnen prosodische Eigenschaften, die
im Deutschen markiert sind, in den Lautungen englischer Lehnworter erhalten bleiben. In
diesem Abschnitt wird untersucht, inwieweit in den Lautungen englischer Lehnwdorter drei auf
die Silbe bezogene prosodische Eigenschaften des Deutschen realisiert werden und inwieweit
markierte Strukturen ausgegeben werden. Dabei werden wie in 3.5 Lautungen des Duden-
Universalworterbuchs (2001) berticksichtigt, die grundsdtzlich markierte Strukturen im Deut-
schen zulassen. Diskutiert werden hier die Forderungen des Deutschen 1) nach stimmlosen
Obstruenten im Endrand der Silbe, 2) nach stimmhaftem <s— - [z] vor Vokal im Anfangsrand
und 3) nach Realisation von <-r—> im Endrand. Werden im Deutschen unmarkierte Lautungen
des englischen Lehnguts ausgegeben, werden diese prosodischen Eigenschaften nicht verletzt.
Bei einem Verstof3 des Inputs gegen eine der drei Bedingungen muss daher im Deutschen eine
Korrektur vorgenommen werden. Werden aber markierte Strukturen im Deutschen zugelassen,
so stellt sich die Frage, in welchem Mal prosodisch markierte Strukturen zuldssig sind und in

welchem Mal diese korrigiert werden.

4.3.4.1 Stimmhafte Obstruenten im Endrand

Werden Strukturen des Englischen, die im Deutschen unter prosodischem Aspekt als markiert
gelten, zugelassen, so konnen stimmhafte Obstruenten in der Koda in der iiberwiegenden Zahl
der Lautungen toleriert werden. Nur in wenigen Lautungen wird eine stimmlose Koda realisiert.
Dies illustriert die folgende Tabelle, in der die korrespondierenden Obstruenten durch Unter-

streichung gekennzeichnet werden:

(52)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
Stimmbhaftigkeit bleibt er-
halten:
a. Bobtail ['bobtel] ['bobteil]
b. Bug [bag] [bag]
c. College ['kolid3] ['kolid3]
d. Cottage ['kotid3] ['kotid3]
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e. Dogskin ['dogskin] ['dogskin]
f. Greencard [grin'ka:d] ['grimnkad]
g. Grunge [grand3] [grand3]

h. Handout ['haendaut] ['hendaut]
i. Hardcore ['ha:dkos] ['ha:dko:]

j. Hardrock [ha:d'rok] ['ha:d'rok]
k. Hardtop ['ha:dtop] ['ha:dtop]

1. Hollywood ['holiwud] ['holiwud]
m. Pad [pd] [ped]

n. Skylab ['skarleb] ['skaileb]
0. Underdog ['Andadpg] ['andodog]
p. Wedge [wed3] [veds]

q. Weekend [,wik'end] ['wik?end]
r. Wildcard ['waildka:d] ['waild'ka:d]
Stimmbhaftigkeit bleibt nicht

erhalten:

s. Globetrotter ['gloubtrpta] ['glo:ptrote]
t. Notepad ['noutpeed] ['noutpet]
u. Rollerblade ['rouloblexd] ['roulableit]
v. Smog [smpg] [smok]

w. Upgrade ['Apgreid] ['apgreit]

Obwohl die mit einem stimmhaften Obstruenten besetzte Koda in der Mehrzahl der Fille (52a.-
r.) in die deutsche Lautung tradiert wird, werden unter phonematischem Aspektandere Assimi-
lationen vorgenommen. Etwa beim Lexem f. Greencard wird der stimmhafte Obstruent im
Auslaut belassen, wihrend das Vokalphonem im Nukleus der Ultima durch ein deutsches
substituiert wird. Eine stimmhafte Koda gilt somit als unmarkierter als ein fremdes Vokalpho-
nem. Wird in den Lautungen der Lexeme (52s.—w.) eine Substitution des Obstruenten aufgrund
eines hoheren Grades der Integration vollzogen, werden auch fremde Monophthonge an das

deutsche Phoneminventar angepasst. Fremde Diphthonge konnen dagegen in der deutschen
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Lautung verbleiben, was dafiir spricht, dass sie einen geringeren Grad der Markiertheit auf-

weisen (vgl. 3.5.4).

4.3.4.2 Stimmloser Frikativ /s/ im Anfangsrand vor Vokal

Der Frikativ /s/ steht in zahlreichen Lehnwortern isosyllabisch vor Vokal und ist in dieser

Position im Deutschen markiert. Er kann durch das stimmhafte Partnerphonem /z/ substituiert

werden, wenn im Deutschen eine unmarkierte Lautung erzeugt werden soll. Im Duden-Uni-

versalworterbuch (2001) kann /s/ im Anfangsrand im Wortanlaut in allen Fillen toleriert

werden, im Inlaut wird es lediglich in einem Fall (53j.) Fantasy substituiert. In gleicher Position

unterbleibt die Substitution jedoch in der Lautung der Lexeme c., d. Insider, Outsider. In

samtlichen Lautungen der folgenden Tabelle werden jedoch sonstige phonematische An-

passungen vorgenommen, sodass erkennbar wird, dass ein Assimilationsprozess begonnen hat:

(53)

Lemma

gebersprachliche Lautung

zielsprachliche Lautung

Stimmlosigkeit bleibt erhal-
ten:

a. Center ['senta] ['sente]

b. City ['siti] ['siti]

c. Insider [,n'sards] ['msaido]

d. Outsider [aut'sarda] ['autsaide]

e. Single ['smg(a)1] ['sml]

f. Sit-in ['sitin] [sit'?m]

g. Soapopera ['soupppars] ['soup'opars]
h. Soccer ['spka] ['soka]

i. Supreme Court [s(j)u:'prizm'koat] [sju'primm'ko:t]
Stimmlosigkeit bleibt nicht

erhalten:

j. Fantasy ['feentosi] ['feentozi]
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4.3.4.3 Vokalisierung von /rR/

Dieser Substitutionsvorgang betrifft den Nukleus und den Endrand. Wéhrend <-r— im End-
rand im Englischen generell stumm bleibt, wird das Graphem in den zielsprachlichen Lautun-
gen optional phonetisch realisiert. Erhdlt <—r—> in den nachfolgenden Lehnwortern im Deut-
schen eine phonetische Umsetzung, so wird es vokalisiert umgesetzt. Steht [€] im Endrand, so

ist es unsilbisch, wihrend es naturgemaf silbisch ist, steht es im Nukleus einer Reduktionssilbe:

(54)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
<—r—> bleibt stumm:
a. Blockbuster ['blokbasta] ['blokbasta]
b. Burn-out ['b3:aut] ['ban?aut, bamn'aut]
c. Carjacking ['ka:dzeekin] ['ka:dzaekin)]
d. Carving ['ka:vin] ['ka:vin]
e. Greencard [grimn'ka:d] ['grinka:d]
f. Hardcore ['ha:dkos] ['ha:dko:]
g. Hardrock [ha:d'rok] ['ha:d'rok]
h. Hardtop ['ha:dtop] ['ha:dtop]
i. Hovercraft ['hovokra:ft] ['hovokra:ft]
j. Insider [,in'sardo] ['msaido]
k. Marker ['ma:ka] ['maika]
1. Marketing ['makitin] ['ma:kitin]
m. Operator ['pporerta] ['opareito]
n. Rollerblade ['roulablerd] ['roulablert]
0. Soccer ['spka] ['soka]
p. Take-over ['terkouva] ['teik?ouva]
q. Warm-up ['wormap] ['worm?Ap]
r. Wash and wear [,wnfon(d) 'wea] ['wofond'wea]
s. White collar [,hwart'’kols] ['wart'kolo]
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t. Wildcard ['waildka:d] ['waild'ka:d]
u. Workaholic ['w3:kohplik] [waka'holik]
v. Workout ['ws:kaut] ['wokaut]
w. Workshop ['w3ik{pp] ['wok{op]
X. Yorkshireterrier [ joikfa'terio] [jo:kfaterie]
<—r—> erhilt einen Laut-

wert:

y. Anchorman ['eenkomon] ['enkemon]
z. Callcenter [ko:l'senta] ['ko:lsente]
A. Caterer ['kertora] ['kertore]

B. Center ['senta] ['sente]

C. Chairman ['tfeomon] [tferemon)]
D. Entertainer [enta'tema] ['entetemne]
E. Globetrotter ['glaub trots] ['glomptrote]
F. Major ['merdzo] ['merdze]

G. Manager ['maenidzo] ['menidze]
H. Manpower ['maenpava] ['manpaue]
1. Outsider [aut'sardo] ['autsaide]
J. Smart [sma:t] [sma:et, auch: smart]
K. Surfer ['s3:fo] ['so:fe]

L. Yorkshireterrier [ jokfo'teria] ['jokfoterie]

In der Lautung des Lexems J. Smart konnen neben einer Assimilation des Vokalphonems und

der phonetischen Umsetzung von <—r—> im Endrand der Nukleus und der zweifach konsonan-

tisch besetzte Endrand in eine quantitative Interaktion treten. Dieser Vorgang dokumentiert

phonologisch ein fortgeschrittenes Stadium der Integration.



5. Das phonologische Wort als Domiine fiir die Zuweisung des Hauptakzents

5.0 Einleitung

Das Betonungsmuster fiir den Hauptakzent wird im Deutschen vom rechten Rand des proso-
dischen (phonologischen) Worts aus aufgebaut. Zumeist kongruieren die Rander phonologi-
scher Worter mit denen grammatische Worter. Ein grammatisches Wort kann jedoch auch
mehrere phonologische Worter umfassen. Dies ist in zahlreichen Sprachen, so auch im Deut-
schen und im Englischen, etwa bei endozentrischen Komposita der Fall (Bernsteinzimmer
(Bérnstein) (zimmer),, Motherboard (Mother) (board),). Die Silben, aus denen ein proso-
disches Wort besteht, erhalten ein Akzentmuster, indem sie Fiilen zugewiesen werden. Im
Deutschen sind hier zwei Sorten von Fiilen von Belang: 1. der moraische Trochdus und 2. der
syllabische Trochdus (Hayes, 1995, 181, 200, Féry, 2001, 104f). FiiBe nach dem moraischen
Trochius bestehen aus zwei Silben oder einer schweren Silbe (Plat-te ['plata], Salz [zalts]).
Eine schwere Silbe ist im Deutschen dreimorig und kann selbststindig einen Ful3 bilden.
Besteht ein Ful3 aus zwei Silben und bildet er einen syllabischen Trochéus, so ist der unmarkier-
te Fall, dass er aus zwei leichten Silben besteht. Zweisilbige trochdische Akzentmuster haben
die Form (x .). Dies entspricht einer Betonung auf der ersten Silbe und einer unbetonten

zweiten Silbe.

Das minimale Wort bildet im Deutschen selbststindig einen Full wie etwa das Lexem See [ze:].
Sein zweimoriger Reim braucht dabei nicht wie im Beispiellexem See zwingend aus einem
gespannt artikulierten Vokal zu bestehen, auch ein ungespannt artikulierter Vokal und ein
einfach besetzter konsonantischer Endrand kdnnen ein zweimoriges, minimales Wort bilden.
Dies gilt auch, wenn Nukleus und Endrand durch einen Diphthong ausgefiillt werden (vgl. 4.1,
(5)). Bei einem einmorigen Vokal im Nukleus muss der Endrand eine weitere Mora tragen, um
ein minimales Wort zu generieren. Der Endrand im minimalen Wort kann daher bei einem
einmorig besetzten Nukleus nicht leer sein (Bann [ban]). Dies gilt ebenso fiir Silben, die den
Kopf eines trochdischen Fufles bilden. Betrachten wir Beispiele flir minimale Worter, morai-
sche Trochden und syllabische Trochden. Die Moren im minimalen Wort werden bei einem

einmorig besetzten Nukleus und bei einem zweimorig besetzten unterschiedlich adjungiert:
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(1)

a. See b. Bann c. Bau

% % >

| | |

(0) (0) (0)

N N N
TRt B T

V || |
Z e b an b au

Bildet eine einzelne Silbe, die dreimorigund schwer ist, in einer mehrsilbigen Wortform einen
trochdischen FuB, so steht diese zumeist morphemfinal und trigt im Gros der Fille den Haupt-
ton (vgl. banal [ba'na:l], Gewand [go'vant], aber: Demut ['de:.mu:t]). Die finale Position fiir die
schwere Silbe ist jedoch nicht zwingend vorgegeben (extra ['eks.tra]). Bei den beiden erst-
genannten Lexemen wird die Pdnultima nicht in einem Ful} geparst. Die Adjunktion der Moren
im Nukleus muss hier auf unterschiedliche Weise erfolgen. In der Lautung des Lexems banal
tragt der Vokal im Nukleus der Ultima zwei Moren, da er gespannt artikuliert wird. Der
Konsonant im Endrand trigt eine weitere Mora. In der Lautung des Lexems Gewand dagegen
tragt das Phonem im Nukleus der Ultima als ungespannt artikulierter Vokal lediglich eine
Mora. Die Konsonantenphoneme im Endrand tragen zwei weitere Moren. Die dritte Mora wird
jeweils an den FuBknoten adjungiert. Da der Nukleus hochstens zwei Moren tragen kann, sind

dreimorige Silben mit einem leeren Endrand nicht moglich:
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(2)
a. banal b. Gewand
w W
|
z z
| !
(o) o
A\ A\
B p Bopop
Vo ]
ba n a 1 gov an t

Werden in einer Wortform zwei Silben fiir die FuBBbildung geparst, so bilden diese einen

syllabischen Trochéus (Regen ['reign], Kandis ['kandis)):

3)
a. Regen b. Kandis
z z
A A
GS GW OS OW
A N
bR v v
v T
re gn k an d s

Bietet ein Lexem ausreichend Silben fiir die Zuweisung von mehr als einem Fuf3, so kann fiir
die Nebentonung ein vom linken Rand aus aufgebautes Muster iiber das Akzentmuster fiir den
Hauptakzent gelegt werden. Betrachten wir das Beispiel Anonymitdt [ anonymi'te:t]. Die Ultima

ist dreimorig und bildet einen FuB fiir sich. Gleichzeitig zieht sie in morphemfinaler Position
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den Hauptakzent auf sich. Da in dem Lexem fiinf Silben geparst werden konnen, kann ein
weiteres trochdisches Akzentmuster von links aufgebaut werden. Dies geschieht nach dem
Muster des syllabischen Trochédus, der quantitdtsunabhidngig Nebenténe zuweist. Der am
weitesten links stehende syllabische Trochdus erhilt hier im Deutschen den Nebenton (Hayes,
1995, 200). Auch fiir das Lexem Anonymitdt kann ein Baumdiagramm die Haupt- und Neben-

tonzuweisung veranschaulichen (vgl. auch 4.1.2, (3) Privileg):

4
Anonymitdt
w
z:S z:W ZS
A\ N\ |
(o} o o o (0}

T U T T T N TV

VoIV [V VTV

? a no ny mi tet

Bis auf die Ultima des Lexems Anonymitdt werden an simtliche Silben zwei Moren adjungiert,
da sie alle offen sind, damit keine Koda aufweisen und da sich in ihrem Nukleus jeweils ein
zwar gespanntes, aber ungelidngtes Vokalphonem befindet. Bei Simplizia und nicht-derivierten
Lexemen handelt es sich um monomorphemische Einheiten, die einzelne phonologische Worter
bilden und die die Doméne fiir die Zuweisung des Hauptakzents innerhalb eines Fulles dar-
stellen. Die gebersprachliche Platzierung des Hauptakzents bei aus dem Englischen entlehnten
Einheiten stellt nicht in jedem Fall ein im Deutschen markiertes Akzentmuster dar. Dies ist
etwa regelméafBig dann der Fall, wenn sich die Abfolge betonter und unbetonter Silben ausdem

phonematischen Aufbau der Lautungen unmittelbar ergibt. So umfasst das Lehnwort Barrel
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(['baeral] <engl.>, ['beral] <dt.>) eine Vollsilbe und eine Schwasilbe. Da die Schwasilbe sowohl
im Englischen als auch im Deutschen als nichtbetonbar gilt, ist hier durch die Abfolge beton-
barer und nichtbetonbarer Silben die Zuweisung des Hauptakzents klar vorgegeben. Die
Anpassung markierter Strukturen an die prosodischen Regularititen des Deutschen bleibt
optional. Sie kann unabhéngig von einer phonematischen Assimilation vollzogen werden und
ist daher nicht regelméBig. Als Beispiel fiir ein im Deutschen markiertes Akzentmuster kann
das englische Lexem Contest ['kontest] dienen. Bei der Entlehnung orientiert sich das Deutsche
mit der Lautung ['kontest] am gebersprachlichen Akzentmuster. Das im Deutschen fremde
Phonem /b/ wird dagegen an das deutsche Phoneminventar assimiliert und in der Oberfldchen-

repriasentation mit [9] unmarkiert als Phonem des Deutschen ausgegeben:

(5)
Contest ['kontest] <engl.> =¥ ['kontest] <dt.>

Dass das Deutsche sich an der englischen Akzentzuweisung orientiert, steht im Widerspruch
zum Gewicht der Ultima. Bei der Silbe +zest handelt es sich um eine morphemfinale, dreimori-
ge und damit schwere Silbe (vgl. Attest [a'test]). Das Akzentmuster des Lehnworts Contest wird
dagegen nicht etwa in einer Lautung *[kon'test] den deutschen Regularititen der Hauptton-
zuweisung unterzogen. Die Anpassung fremder Segmente an das deutsche Phoneminventar, wie
des ungespannten Vokalphonems /p/ im Nukleus der Pdnultima, hat hier Vorrang vor der
Anpassung prosodischer Aspekte. Prosodische Markiertheit setzt sich hier bei der Entlehnung
zugunsten einer Treuebeziehung zur Prosodie der englischen Lautung durch. Es kann jedoch
auch zugunsten von Unmarkiertheit im Deutschen die Akzentzuweisung gedndert werden, wie
etwa beim englischen Lexem Helikopter, das gebersprachlich die prosodische Struktur ['----]
aufweist, im Deutschen jedoch das unmarkierte Akzentmuster [--'--]. Im Lehnwort Assist
dagegenbefindet sich in der gebersprachlichen Lautung [o'sist] der Hauptakzent aufder Ultima.
Das Akzentmuster bleibt demzufolge bei einer unverinderten Ubernahme [¢'s1st] im Deutschen
unmarkiert. In den Folgekapiteln werden die Akzentzuweisungen fiir Silben im Deutschen unter
Beriicksichtigung ihrer Stellung im prosodischen Wort und unter Beriicksichtigung ihres
Silbengewichts erldutert. Sodann wird betrachtet, wie die Akzentzuweisung im Deutschen
anhand voneinander unabhingiger Constraints im Rahmen der Optimalitdtstheorie und mit

Hilfe einer morigen Theorie der Silbe untersucht werden kann. Es wird im Anschluss gezeigt,
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wie die Verschiebung des Hauptakzents bei entlehnten Lexemen begriindet werden kann. Dazu
wird nacheinander auf Simplizia, préfigierte Lexeme und auf Komposita eingegangen. Letztlich
werden Fille von Entlehnungen diskutiert, in denen die Akzentstruktur des Englischen und

damit eine im Deutschen markierte Akzentstruktur ibernommen wird.

5.1 Entlehnungsvorginge mit Wechsel des Hauptakzents

5.1.0 Einleitung

Handelt es sich um mehrsilbige entlehnte Lexeme, so muss einer der Silben der Hauptton
zugewiesen werden. Wihrend die Zuweisung des Hauptakzents generell an die deutschen
Erfordernisse angepasst werden kann, bleiben in assimilierten Lautungen englische Graphem-
Phonem-Korrespondenzen erhalten, oder es werden markierte englische Phoneme durch
deutsche Substitute ersetzt. Mit der neuen Zuweisung des Hauptakzents wird eine unmarkierte
prosodische Struktur erzeugt. Die Beispiele von englischen Komposita, die aus Verb und
Adverb zusammensetzt werden und deren Akzentmuster sich im Deutschen dndern kann, sind
zahlreich (vgl. 5.1.3 make-up ['meik ap] <engl.>, [me:k'?ap] <dt.>). Aber auch bei Simplizia
und anderen Lexemen sind im Deutschen Haupttonzuweisungen, die von den gebersprachlichen
abweichen, zu beobachten. Dazu wird nach den deutschen Gesetzen der Akzentzuweisung
verfahren. Optimalitatstheoretisch lassen sich diese in einer be grenzten Anzahl von Constraints
oder Beschrinkungen, die sich in einer festgelegten Abfolge befinden, paraphrasieren. Die
Constraints, die benotigt werden, um die Haupttonzuweisung fiir englische Lehnworter im

Deutschen optimalititstheoretisch nachvollziehen zu konnen, teilen sich in drei Gruppen:
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a) Prosodische Markiertheitsconstraints:

(6)

(7

(8)

)

(10)

(11)

WSP

Schwere Silben sind betont.

FooT-BIN

Fufle werden durch zwei Silben oder ein schwere Silbe konstituiert.

*CLASH

Akzenttragende Silben grenzen nicht aneinander.

NONHEAD(9)

Schwasilben werden nicht betont und kdnnen keine Kopfe von Fiiflen bilden.

PARSE-SYLL

Silben werden in Filen geparst.

*a[0

Phonologische Worter, die eine initiale Schwasilbe aufweisen, sind markiert.

b) Prosodische Korrespondenz-Constraints:

(12)

(13)

(14)

DEepP-u
Moren im Output haben Entsprechungen im Input.

(‘Keine Epenthese von Moren.’)

MAX-p
Moren im Input haben Entsprechungen im Output.

(‘Keine Tilgung von Moren.”)

HeAD-MATCH(FT)

Ist o der prosodische Kopf eines Fules und gilt « % B, dann ist auch B der prosodische
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Kopf eines Fuf3es.
(‘Der im Input préspezifizierte prosodische Kopf eines Fules («) ist auch der proso-

dische Kopf eines FuB3es im Output (B)).

c¢) Alignmentconstraints

(15)  ALIGN-FOOT-RIGHT
Align (Prosodic Word, Right; Foot, Right)
(‘Der rechte Rand eines prosodischen Wortes kongruiert mit dem rechten Rand eines

Fulles.”)

(16)  ALIGN-FOOT-LEFT
Align (Prosodic Word, Left; Foot, Left)
(‘Der linke Rand eines prosodischen Wortes kongruiert mit dem linken Rand eines

Fulles.”)

(17)  FooT-FORM(TROCH AIC)
Align (Foot, Left; Head of the Foot, Left)
(‘FiiBe sind linkskopfig.”)

(18)  FINAL-HEAD
Align (Prosodic Word, Right; Head of the Prosodic Word, Right)
(‘Der den Kopf eines prosodischen Worts bildende Fuf3 ist rechtsbiindig.”)

Die prosodischen Markiertheitsconstraints Wsp, FOoT-BIN, *CLASH und PARSE-SYLL finden
sich bei Kager (1999) und Féry (2001). Der prosodische Markiertheitsconstraint NONHEAD(9)
wurde bei Cohn/McCarthy (1994) fiir das Indonesische formuliert und in Féry (2001) auf das
Deutsche angewendet. Die prosodischen Korrespondenzconstraints DEp-p und Max-u (Kager,
1999, 156ff) unter b) beziehen sich auf das Silbengewicht, dasnichtmorig, einmorig, zweimorig
und dreimorig sein kann. In der tiberwiegenden Zahl der Entlehnungen bleibt die Morenanzahl
der Silben konstant, sodass keiner der beiden Korrespondenzconstraints DEP-p und MAX-p

verletzt wird. Dies gilt vor allem bei der Entlehnung von Simplizia. Fiir die Alignmentcon-
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straints unter ¢) werden z.T., vor allem bei Kager (1999), abweichende Bezeichnungen verwen-
det. Die dort formulierten Constraints bezeichnen jedoch denselben Sachverhalt wie die unter
c¢) genannten. Die Constraints ALIGN-FOOT-LEFT und ALIGN-FOOT-RIGHT sind aus der Literatur
und von Kager (1999) auch unter den Bezeichnungen ALIGN-WD-LEFT und ALIGN-WD-RIGHT
bekannt, verlangen aber ebenso, dass der jeweils rechte oder linke Rand eines prosodischen
Wortes mit dem jeweils rechten oder linken Rand eines Fulles zusammenfillt. Fiir den Con-
straint FINAL-HEAD ist auch die Bezeichnung RIGHTMOST geldufig. RIGHTMOST verlangt
ebenfalls, dass der Kopf eines prosodischen Wortes rechtsbiindig ist. Er hat den Partner LEFT-
MOST (Kager, 1999, 167, 300), der die gleiche Bedingung fiir den linken Rand eines proso-
dischen Wortes formuliert. Beide Constraints sind aus dem Constraint EDGEMOST hervor-
gegangen, der bei Prince/Smolensky (1993) eingefiihrt wurde. Da fiir das Deutsche der Antago-
nismus von LEFTMOST und RIGHTMOST nicht benétigt wird, kann auch mit der Bezeichnung

FINALHEAD fiir den Constraint RIGHTMOST argumentiert werden.

5.1.1 Simplizia

Es werden nacheinander zwei-, drei- und viersilbige, aus dem Englischen entlehnte Simplizia
und Lexeme, die im Deutschen monomorphemisch aufgefasst werden und die einen ent-
sprechenden Hauptakzent erhalten, diskutiert. Folgende Gruppen von Lexemen mit unter-
schiedlichen Motivationen fiir den Wechsel des Hauptak zents konnen voneinander abgegrenzt
werden: 1. Eine finale, im Deutschen schwere Silbe erhilt den Hauptakzent, 2. die Wortform
enthilt keine schweren Silben, daher erhélt die Pdnultima den Hauptakzent, 3. es wird kein
Akzentwechsel vollzogen, sondern es werden Vokalquantitidten in unbetonten Silben reduziert,
um im Deutschen eine unmarkierte prosodische Struktur zu generieren (vgl. 4.3.2), 4. der
Hauptakzent weicht im Deutschen vom gebersprachlichen Akzentmuster ab und ist lexikali-
siert, da die Ultima auf eine Phonemfolge endet, die in morphemfinaler Position im Deutschen

gewoOhnlich den Hauptakzent triagt (Praspezifikation).

5.1.1.1 Zweisilbige Simplizia

1. Schwere, finale Silben erhalten den Hauptakzent

Es folgt eine Ubersicht iiber zweisilbige Lehnworter, die im Deutschen einen vom Englischen
abweichenden Hauptakzent erhalten. Dabei werden Leseaussprachen und assimilierte Lautun-

gen unterschieden. Bei den assimilierten Lautungen ist zu beachten, dass im Deutschen phone-
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matisch unmarkierte oder anndhernd unmarkierte Lautungen generiert werden. Anndhernd

unmarkierte Lautungen ergeben sich, wenn im Deutschen bei einem Akzentwechsel schwach

markierte Phoneme toleriert werden.

(19)
Lemma gebersprachliche Lautung | assimilierte Lautung Leseaussprache
a. Discount | ['diskaunt] [d1s'kaunt] -
b. Fission | ['fifon] - [fi'siomn]
c. Insert ['mss:t] ['mse:et] [mn'zert]
d. Liquid ['Iikwid] - [li'kvi:t]
e. Lotion ['loufon] ['lo:fn] [lotsiom
f. Merlin ['ms:lin] - [mer'lin]
g. Modem | ['moudem] ['mo:dem] [mo'de:m]
h. Mohair | ['mouhes] [mo'hee ] -
i. Transfer | ['tramsfs, traens-, -nz-] - [trans'fe:g]
j. vegan ['viigon] - [ve'gam]
k. Warrant | ['woront] ['vorant] [va'rant]

Die Lautung des Lexems Mohair ['mouhea] wird assimiliert, indem der Diphthong /€3/ in der
Ultima aufgrund seiner Markiertheit im Deutschen mit einem unmarkierten Monophthong [:]
realisiert wird. Seine Lidngung wird durch das nachfolgende Phonem [e] ausgelost, denn
nachfolgendes <-r— wird vokalisiert [g] realisiert. Steht <—r—> nicht allein im Endrand, so
bleibt das Phonem stets unsilbisch und trigt mit einer Mora zum Gewicht der Silbe bei. Mor-
phemfinal entsteht daher eine schwere Silbe, die regelméfig den Hauptakzent erhilt (vgl. die
analoge Bildung zu Parlamentdr [parlamen'te:e], terndir [ter'ne:g], arbitrir [arbi'trer], Salir

[za'lew]).

Wie in (19) ersichtlich wird, vollzieht sich ein Akzentwechsel zumeist erst bei einer Leseaus-
sprache. Ein Akzentwechsel bei einer assimilierten Lautung liegt lediglich bei den Lemmata

Discount und Mohair vor. Dies entspricht der MaB3gabe des Constraints Wsp, der verlangt, dass
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schwere Silben betont werden. Bei sdémtlichen Leseaussprachen in (19) entstehen gegeniiber
den assimilierten Lautungen und auch gegeniiber den gebersprachlichen Lautungen morphem-
final schwere Silben, die einen entsprechenden Hauptakzent erhalten. Beim Lexem Modem
bleibt in der assimilierten Lautung das Akzentmuster gegeniiber der gebersprachlichen Lautung
gewahrt. Allerdings wird der im Deutschen fremde Diphthong /ou/ bei gleichbleibender
Quantitdt in den nativen Monophthong [o:] iiberfiihrt. Verbleibt der Hauptakzent in der ziel-
sprachlichen Lautung auf der Pénultima, so muss der als Substitut selegierte Monophthong
geliangt sein, da gespannte Vokale im Deutschen unter Betonung geldangt werden. Gleichzeitig
wird so die diphthongische Quantitit gewahrt. Erhilt in der Leseaussprache [mo'de:m] die
Ultima den Hauptton, reduziert sich infolgedessen die Quantitit des Monophthongs in der
Panultima. Obwohl gespannte, ungeldngte Vokale und somit offene Silben mit gespanntem
Kurzvokal im Nukleus im deutschen Kernwortschatz markiert sind, wird die markierte Struktur
in der Panultima der Lautung [mo'de:m] toleriert. Mit der Gespanntheit des Vokalphonems in
der Pinultima wird hier Treue zu dem dem Diphthong in seiner Quantitdt dquivalenten Sub-
stitut [o:] gewahrt. Das gespannt artikulierte und gelédngte Vokalphonem [e:] in der Ultima
erfordert jedoch, da das finale Konsonantenphonem eine weitere Mora tragt, den Wechsel des
Hauptakzents (vgl. (21)). Wird in einem zweisilbigen Lexem die Panultima nicht geparst und
die Ultima betont wie in [mo'de:m] oder Discount [dis'kaunt], so wird damit gegen den
Constraint PARSE-SYLLABLE versto3en. Betrachten wir daher zunichst Beispiele, deren Silben
vollstindig geparst und die vollstindig der FuBbildung unterzogen werden, wie etwa die
Lautung des Lexems Modem ['mo:dem]. Die Constraintabfolge fiir die Akzentzuweisung in
Simplizia des Deutschen wurde in Féry (2001) motiviert und orientiert sich am dort niederge-
legten Material. Prosodische Markiertheitsconstraints dominieren hier Alignment-Constraints,
die iiber die Platzierung von Fiilen innerhalb des prosodischen Wortes entscheiden. In der
vorliegenden Arbeit zusidtzlich verwendeten Constraints wie den Korrespondenz-Constraints

MaAXx-p und DEP-p wird gesondert ein Rangplatz in der Constraintabfolge zugewiesen.
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(20)
/modem/ *CLaSH | Foort- | FT-BIN | Wsp ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM Foort- Foort- SyLL
(TrO) RIGHT LEFT
a. = (X )
'mo:dem
b. x) (x) *) * ok
'mo:dem
c. (. X) *|
mo:'dem
d (X) k| % %k
'mo:dem
e (X) *| % %
'mo:dem
f. mo:dem *| * *k

Da die Lautung ['mo:dem] keine schwere Silbe aufweist, kann gegen den Constraint Wsp nicht
verstoBen werden. Der Constraint hat daher keinen Einfluss auf die Selegierung des optimalen
Kandidaten. Kommt es dagegen im Wege einer Leseaussprache zu der Lautung [mo'de:m], so
kommt der Constraint Wsp zur Anwendung und weist den Hauptakzent ithrem Gewicht ent-
sprechend der Ultima zu. Es kann auf diese Weise eine Analogie fiir -em [e:m] als akzent-
tragende Endung hergestellt werden (vgl. Emblem [em'blem], Diadem [dia'de:m]). Allerdings
ist hier phonologisch kein Parsing simtlicher Silben gewahrleistet (vgl. auch (22) Discount). Da
die Pinultima nicht geparst und da sie keinem Full zugewiesen wird, wird neben dem Con-
straint PARSE-SYLL auch der Constraint ALIGN-FOOT-LEFT vom optimalen Kandidaten verletzt.

Das Tableau fiir die Lautung [mo'de:m] hat folgende Gestalt:
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(21)
/mode:m/ *CLASH | FooT- Fr- | WsP | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM(TrO) | BIN Foot- | Foort- SYLLABLE
RiGHT | LEFT

a. = (x) * *
mo'de:m

b. x) (x) *| *
mo'de:m

c. (. X) *|
mo'de:m

d (X) *| * * %
'mode:m

e (x ) *|
'mode:m

f. mode:m *| * * *x

Da lediglich die Ultima geparst wird und da sie zielsprachlich zudem als schwer gilt, fillt auch
der Hauptton der entsprechenden deutschen Lautungen in (19) auf die Ultima, nachdem er in
den gebersprachlichen Lautungen auf der Panultima platziert wird. Das Gewicht der Ultima
muss dazu drei Moren betragen. Soweit dies nichtdurch ausreichend konsonantisches Material
im Endrand zur Verfligung gestellt wird, wird das Silbengewicht der Ultima in den Lexemen
Merlin und Modem durch eine Anpassung der Vokalquantitit entsprechend der Hauptton-
zuweisung erreicht. Aus gebersprachlich zweimorigen Silben werden somit dreimorige,
morphemfinale prosodische Einheiten, die sich im Deutschen fiir eine Platzierung des Haupt-

akzents eignen.

Das Lexem Discount ['diskaunt] wird bereits gebersprachlich als einzelnes phonologisches
Wort analysiert. Eine Préfigierung liegt hier nicht vor bzw. ist gebersprachlich nicht analysier-
bar. Dies ergibt sich aus der Betonung der Pénultima, denn als Prifixe analysierte Wortbestand-
teile bilden im Englischen separate phonologische Worter und bleiben im Allgemeinen unbe-
tont (vgl. 5.1.2, disability [disa'bilit1]), unable [an'erb(a)1]). Zielsprachlich wird das Lehnwort
Discount ebenfalls monomorphematisch und als einzelnes phonologisches Wort analysiert, nur

wird hier mit der Lautung [d1s'kaunt] den zielsprachlichen Regularititen der Akzentzuweisung
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Rechnung getragen. Zur Verdeutlichung der bei dem Akzentwechsel wirksamen Beschriankun-

gen sei exemplarisch ein Tableau fiir das Lehnwort Discount betrachtet:

(22)
/diskaunt/ *CLaSH | FooT- | Fr- | WsP | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM- | BIN Foort- Foort- SYLLABLE
(TRO) RIGHT | LEFT
a. = (x) * *
dis'kaunt
b. x) (x) *| *
'dis'kaunt
c. (. X) *|
dis'kaunt
d. (x ) *|
'diskaunt
e. (x) *| * * *
'diskaunt

Kandidat a. verstofft am schwichsten gegen die Constraintabfolge und kann daher als der
harmonischste bezeichnet werden. Er setzt sich gegentiber allen anderen Kandidaten durch und
wird als optimaler Kandidat selegiert. In der obigen Tabelle werden lediglich diejenigen
Beschriankungen aufgefiihrt, anhand derer die Zuweisung des Hauptakzents vorgenommen wird.
Andere prosodisch bedingte Beschrankungen, wie etwa die Beschrankung *VoICED-CoDA, die
eine stimmlose Koda im Lehnwort Rebound bewirkt (vgl. 5.1.2, (31)), werden nicht in die
Tabelle aufgenommen. Auf die Zuweisung des Hauptakzents hat sie keinen Einfluss und kann

daher im obigen Tableau unberiicksichtigt bleiben.

Das Lehnwort Shampoo ([feem'pu:] <engl.>) weist in seiner gebersprachlichen Lautung keine
schweren Silben auf. Da der Hauptakzent im Englischen auf der Ultima liegt, ist im Deutschen
ein Akzentwechsel moglich. Es kann im Hinblick auf die Betonung jedoch auch Treue zur
gebersprachlichen Lautung gewahrt werden. Das gebersprachliche Akzentmuster fiihrt in
Korrelation mit der englischen Segmentfolge und der Graphie des Lexems zu einer hohen

Varianz von zielsprachlichen Lautungen: ['fampu, 'fampo, fam'pu:, fam'poz, 'fempu, fem'pu:].
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Da im Deutschen gespannte Vokale nur unter Betonung geldngt werden, wird das Vokalpho-

nem im Auslaut, wenn es nicht betont ist, in seiner Quantitét entsprechend reduziert.

2. Fiir den Hauptakzent praspezifizierte Silben

Besteht eine zweisilbige Simplexform ausschlieBlich aus leichten Silben, so kann es einer
trochdischen FuBlbildung unterzogen werden. Ist jedoch die finale Silbe fiir den Hauptakzent
praspezifiziert, so hat diese Eigenschaft Prioritdt vor der Zuweisung eines trochdischen Akzent-
musters. Leichte finale Silben, die auf [el, 1, 1s, €t, ot, e, i, ai], auf gerundete, vordere Vokale
oder auf nasale Vokale enden, sind im Deutschen fiir den Hauptakzent bereits in der zugrunde
liegenden Représentation spezifiziert und erhalten daher in der Oberflichenreprésentation den
Hauptakzent (vgl. Féry, 2001, 130). So erkldrt sich, weshalb die ausschlieBlich aus leichten
Silben bestehenden Lautungen der entlehnten Lexeme in (23) einen Hauptakzent auf der Ultima
erhalten und nicht ein zweisilbiger, trochédischer Full von rechts aufgebaut wird. Die folgende
Ubersicht stellt gebersprachliche und zielsprachliche Lautungen von Lexemen mit prispezifi-

ziertem Hauptakzent auf der Ultima gegeniiber:

(23)
Lexem gebersprachliche Lautung | assimilierte Lautung Leselautung
a. Krocket | ['krokit] - ['krokot, kro'ket]
b. Mandrill | ['mandril] - [man'dril]
c. Motel [mou'tel] [mo'tel] ['mo:t]]

Das Akzentmuster der Lexeme in (23) kann sich gegeniiber den gebersprachlichen Lautungen
andern. Bei dem Lexem Mandrill dagegen ist der Wechsel des Hauptak zents in einer Leseaus-
sprache unabdingbar. In der Lautung des Lexems Motel liegt gebersprachlich der Hauptakzent
auf der Ultima. Verbleibt er im Deutschen dort, so wird eine Treuebeziechung zum Akzentmus-
ter der gebersprachlichen Lautung etabliert. Gleichzeitig wird emner Praspezifikation der
Phonemfolge [el] im Auslaut fiir den Hauptakzent nachgekommen. Wird dagegen ein trochii-
sches Akzentmuster aufgebaut, so wird das Vokalphonem im Nukleus der Ultima durch Schwa
ersetzt bzw. wird Schwa in der Folge getilgt und der Sonorant wird silbisch (['mo:tl]). Verbleibt

der Hauptakzent des Lexems Krocket zielsprachlich auf der Pdnultima, so kann die Ultima als



Schwasilbe naturgeméif nicht betont werden. Erst bei einem Austausch von Schwa gegen das
betonbare Vokalphonem /e/ wird die Ultima zur fiir den Hauptakzent préaspezifizierten Silbe
und erhélt als solche den Hauptakzent. Der Constraint HEADMATCH(FT) bestimmt fiir die

Lexeme in (23), dass in der zugrunde liegenden Représentation praspezifizierte Akzente in die

214

Oberflachenreprisentation transponiert werden:

(24)
X Foor- HEAD- Fr- | WsP | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
/mandril/ ForM(TrO) | MATCH(FT) | BIN Foor- | Foor- | SyLL
RiGHT | LEFT
a. IF (X) % % * %
man'dxil
b. (. x) || *
man'dxil
C. (x) *1 * *
'mandgil
d. (x ) *|
mandsil

5.1.1.2 Dreisilbige Simplizia

In den Lautungen der Simplizia in (25) vollziehtsich ein Akzentwechsel teilweise ebenfalls erst

in der Leseaussprache. Zur Ubersicht dient wiederum eine Tabelle, die originalsprachliche

Lautungen, assimilierte Lautungen und Leseaussprachen gegeniiberstellt:

(25)
Lexem gebersprachliche assimilierte Lautung | Leselautung
Lautung
a. Anode ['eenoud] - [a'no:do]
b. Folklore ['fouklos] - [folk'lomma, 'folkloimm]
c. Interview | ['mtovju:] ['mtevju:, mte'vju:] -
d. Portable ['poatab(a)l] ['portabl, 'paretobal] | [poe'te:bal]
e. Rotary ['routari] ['ro:tori] [ro'tairi, 'ro:tari]
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f. Stagflation | [steg'fleifon] - [ftakfla'tsiomn, st...]
g. Stampede | [ stem'pi:d] [stem'pi:t] [ftam'pe:do, st...]

Fiir das Lexem Folklore existieren zwei Leseaussprachen, von denen [folk'lo:ra] als die Haupt-
variante und ['folklomr] als die Nebenvariante gelten muss. Bei der Hauptvariante wird das
Betonungsmuster mittels einer leichten und emer Schwasilbe von rechts aufgebaut. Bei der
Nebenvariante wird die Antepanultima als einzige schwere Silbe, die in der Lautung auszuma-
chen ist, betont. Dieses Akzentmuster wahrt prosodische Treue zum Input. Da fiir das Lehnwort
Folklore eine Unsicherheit in Bezug auf die Zuweisung des Haupttons besteht, wird die

Akzentzuweisung im Tableau (26) fiir die Hauptvariante veranschaulicht:

(26)

/folklora/ || FINAL- | *CLASH | FooT- | NoN- | Fr- | WSP | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
HEAD ForMm | HEAD | BIN Foot- | Foort- SyLL
(TrO) | (9) RIGHT | LEFT

a. * * %
(X )
folk'lo:ga
(%)
'folklora

c. *1
x) x )

folk'lo:ko
d. *| *
x )
'folkloxo

Die Antepanultima des Lehnworts Folklore kann zwar als schwere Silbe einen Ful3 bilden; die
beiden Folgesilben miissen in diesem Fall jedoch ungeparst bleiben, da es im anderen Fall zum

Akzentzusammenstofl zwischen Antepdnultima und nebenbetonter Panultima kéme.

Beim Lehnwort Interview wird an der Stelle von /3/ in der Pénultima im Wege einer Leseaus-

sprache im Deutschen vokalisiertes <-r—> realisiert. Die fremden Graphem-Phonem-Korres-



216

pondenzen fiir den Vokal in der Ultima bleiben jedoch auch in der deutschen Lautung erhalten.
Durch nichtbetonbares Schwa in der Panultima wird eine Unsicherheit beziiglich der Akzent-
zuweisung ausgelost, die in einer Varianz der Haupttonzuweisung resultiert. Zum einen kann
das gebersprachliche Akzentmuster iibernommen werden. Die Ultima wird in diesem Fall nicht
geparst, und es wird mit den geparsten Silben ein trochiischer FuB aufgebaut (['mtevju:]).
Gleichfalls kann die Ultima den Hauptakzent ethalten. Ein weiteres Betonungsmuster nach dem
syllabischen Trochéus fiir den Nebenakzent wird in diesem Fall von links aufgebaut und iiber
das Akzentmuster fiir den Hauptakzent gelegt. Auf diese Weise entsteht das zweite fiir das

Lexem Interview mdgliche Akzentmuster [, mte'vju].

Das Lexem Portable wurde liber das Englische aus dem Franzdsischen entlehnt. Der deutschen
Lautung jedoch liegt die englische Lautung ['poatob(9)l] zugrunde. Ein hoher Grad der Treue
manifestiert sich besonders in der Wahrung der Quantitdt des Vokals der Antepanultima [o:]
bzw. [09]. Weist jedoch im Mehrsilber die betonte Silbe ein Graphem im Endrand auf wie in
Por-ta-ble, so ist im Deutschen Vokalkiirze geboten. Wird <-r—> im Endrand realisiert und
erhilt es damit das Gewicht von einer Mora, wird der vorausgehende, gespannt artikulierte
Monophthong gegeniiber der gebersprachlichen Lautung gegen ein ungespannt artikuliertes
Vokalphonem ausgetauscht (['portobl] <dt.>). Das Gewicht des <-r—> vorausgehenden
Monophthongs reduziert sich um eine Mora, und das gebersprachliche Silbengewicht kann mit
zwel Moren gewahrt bleiben. Die gilt unabhidngig davon, ob <—r—> konsonantisch oder vokali-
siert realisiert wird. Wird der Monophthong der Panultima zielsprachlich wie gebersprachlich
gespannt und damit zweimorig realisiert, wird <-r—> zielsprachlich in jedem Fall vokalisiert
mit nichtsilbischem und einmorigem Schwa [g] in der Oberflachenreprisentation umgesetzt.
Wird somit die Langung des Vokalphonems in der Antepédnultima in die zielsprachliche
Lautung tradiert, erhoht sich ihr Gewicht gegeniiber der gebersprachlichen Lautung um eine
Mora, da <-r—> im Endrand im Deutschen einen Lautwert erhalten muss. Es kann sich jedoch
auch wie oben (4.2.3.2) beschrieben eine quantitative Interaktion zwischen Kern und Endrand
vollziehen, in deren Folge das Vokalphonem im Nukleus gekiirzt und in seinem Gewicht um

eine Mora reduziert wird.
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27)
por—
a. <engl.> b. <dt.> c.<dt.>
z
(o} (0} (o}
A A A\
bR Bpou T
V Voo |
p o p n B p 9 B

Da sowohl die deutsche als auch die englische Lautung lediglich eine einzige betonbare Silbe
aufweisen, ergibt sich das Akzentmuster aus dieser Struktur von selbst. Bei der Lautung des
Lexems Portable kann im Deutschen eine Besonderheit entstehen, wenn die Lautung
[poe'teibal] realisiert wird. Hier wird das Lexem als Kompositum mit dem englischen Adjektiv
able [e1b(o)l] als Grundwort analysiert. Der Fremddiphthong [e1] wird einem regelméBigen
Substitutionsprozess unterzogen. Die Akzentzuweisung erfolgt, da die Form final keine schwere
Silbe aufweist, ebenfalls regelméBig auf der Pénultima. Das Silbengewicht der Antepénultima
steigt hier wie in der deutschen Lautung ['poretobal] gegeniiber der gebersprachlichen Lautung
um eine Mora, da ebenfalls zu dem gespannt artikulierten, zweimorigen Vokalphonem im
Nukleus eine weitere Mora, die Schwa im Endrand trégt, tritt. Die Wahrung der Quantitét des
Monophthongs gegeniiber der gebersprachlichen Lautung bleibt hiervon unberiihrt. Phonolo-
gisch steht diese Lautung in keiner Relation zu dem gebersprachlichen Input und ist daher als

Leseaussprache anzusehen.

Bei der Entlehnung des Lexems Rotary ['routori] werden in der assimilierten Lautung ['ro:tori]
lediglich phonematisch und phonotaktisch bedingte Assimilationen vorgenommen. Das Akzent-
muster verbleibt wie in der gebersprachlichen Lautung. Der Fremddiphthong [au] wird in das
deutsche Phonem [o0:] &hnlicher Lage und dquivalenter Quantitét tiberfithrt. Weiterhin wird das
ungespannte Phonem [1] im Wortauslaut durch seinen gespannten Partner [i] substituiert. In den

Leseaussprachen [ro'tairi, 'rortari] dagegen konnen sich Akzentwechsel gegeniiber der geber-
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sprachlichen Lautung vollziechen. Die Lautung ['ro:tari] behélt das englische Akzentmuster bei,
stellt allerdings gegeniiber der assimilierten Lautung beziiglich des Monophthongs in der
Pénultima <—a—> eine deutsche Graphem-Phonem-Korrespondenz her. Der Vokal in der offenen
und betonten Silbe wird hier ebenfalls regelméBig geldngt. Da die Lautung final jedoch keine
schwere Silbe aufweist, wire flir ein unmarkiertes Akzentmuster der Hauptakzent auf der
Pénultima gefordert. Wird beziglich des Hauptakzents Treue zur englischen Lautung mit dem
Hauptakzent auf der Antepanultima gewahrt, so kann dieser Regularitit des Deutschen nicht
nachgekommen werden. In der Lautung [ro'tairi] dagegen wird der Akzentwechsel entsprechend
vollzogen. Da nunmehr /a/ in der betonten, offenen Silbe steht, wird der Sprachlaut analog den

Erfordernissen im Deutschen geléngt (vgl. Botanik [bo'tainik], Rose ['ro:za]).

5.1.1.3 Viersilbige Simplizia
Die folgende Tabelle liefert eine Ubersicht iiber viersilbige Simplizia, deren Entlehnung mit

einem Akzentwechsel einhergeht:

(28)
Lexem gebersprachliche Lautung | assimilierte Lautung Leselautung
a. Cinemascope | ['smimaskaup] [sinema'skop] -
b. Fashionabel | ['fefonob()l] - [fafio'na:bl]
c. Filibuster ['filibasta] [fili'baste] [fili'buste]
d. Helikopter ['helikopta] - [heli'kopte]
e. Vistavision ['Vistovizon] ['vistavizon] [vistavi'ziom)]
f. Workaholic ['w3:kohplik] [vereka'holik, -
veerka'holik]

Wird ein im Deutschen regelmifBiges, trochdisches Akzentmuster von rechts aufgebaut, voll-
zieht sich in den Lautungen der Lexeme in (28) ein Akzentwechsel Die Lexeme Filibusterund
Helikopter weisen keine schweren Silben aufund erhalten regelméBig den Hauptton auf der
Pénultima. Die Graphie Helikopter gegeniiber der englischen Helicopter ist als Assimilations-
erscheinung bei Graphem-Phonem-Korrespondenzen des deutschen Kernwortschatzes zu werten

und hat auf phonologische Prozesse keinen Einfluss (vgl. 2.8). Die Ultima des Lexems Cine-



219

mascope ist dreimorig und bildet somit eigenstindig einen Full. Der Nebenakzent wird im
Deutschen ebenfalls regelméBig von links aufgebaut ([ ,sinema'sko:p]). Die Pénultima wird fiir
die Akzentzuweisung nicht geparst. In der assimilierten deutschen Lautung des Lexems Cine-
mascope werden teilweise deutsche Graphem-Phonem-Korrespondenzen hergestellt. Dies gilt
fiir Praantepanultima, Antepanultima und Pénultima (<i, e, 2> - [i, e, a]). Da in den Silben, die
jeweils den Haupt- und den Nebenbeton tragen, die gebersprachlichen Lautungen erhalten
bleiben bzw. an das deutsche Phoneminventar angepasst werden, konnen die Lautungen als
assimiliert gelten. Die ungespannt artikulierten Vokalphoneme der gebersprachlichen Lautung
werden im Deutschen gespannt realisiert, da der Endrand der Silben unbesetzt ist. Die Akzent-

zuweisung wird in einem Tableau illustriert:

(29)
/sinemasko:p/ FINAL- | *CLASH | FooT- | FT- | WSP | ALIGN- [ ALIGN- | PARSE-
HEAD FORM [ BIN Foort- FooTt- SYLL
(TrO) RIGHT LEFT
a. = X *
(x.) (x)
. ] .
,sinema sko:p
b. X * * *
(x.) (%)
'sinemasko:p
C. X *1 *
x)x )
;sinema'sko:p

Das Lexem Workaholic erhidlt im Deutschen gegeniiber der im OED (1992) kodifizierten
gebersprachlichen Lautung regelméfigein von rechts aufgebautes, trochdisches Akzentmuster.
Da sowohl Ultima als auch Pénultima leicht sind, muss der Hauptakzent auf der Pénultima
platziert werden. Es muss angemerkt werden, dass sich im Deutschen gegeniiber der im EPD
(2003) kodifizierten Lautung [ w3:.ko'hol.1k] kein Akzentwechsel vollzieht, sodass gerade im
Fall des Lehnworts Workaholic offen bleiben muss, welche gebersprachliche Lautung der
zielsprachlichen zugrunde liegt. Es konnen jedoch im Deutschen Nukleus und Endrand der
Priaantepdnultima in Interaktion treten, da diese einen Nebenakzent erhdlt. Das Vokalphonem

im Nukleus kann hier zugunsten eines konsonantisch einfach besetzten Endrands in seiner



220

Quantitét reduziert und gegen ein ungespannt artikuliertes ausgetauscht werden.

Fiir das Lexem Cafeteria ([keefa'tiorio] <engl.>) existiert zielsprachlich lediglich eine fiinfsilbi-
ge Leselautung ([kafeto'ri:a] <dt.>). Diese erhilt, da sie ausschlieBlich aus leichten Silben
besteht, ein unmarkiertes Akzentmuster mit dem Hauptakzent auf der Pénultima. Allerdings
muss darauf hingewiesen werden, dass es sich urspriinglich um ein aus dem Spanischen ent-
lehntes Lexem handelt, das tiber das Englische Eingang ins Deutsche gefunden hat und das auch
in seiner urspriinglichen, spanischen Lautung den Hauptton auf der Pidnultima trigt. Das
deutsche Akzentmuster deckt sich somit mit dem spanischen, gleichzeitig ist es jedoch, da die

Lautung ausschlieBlich aus leichten Silben besteht, im Deutschen als unmarkiert anzusehen.

5.1.2 Prifigiertes Lehngut

Bei prifigierten Lexemen konnen im Deutschen und im Englischen Préfix und Stamm jeweils
ein phonologisches Wort bilden. Im Deutschen sind Priafixe mit Schwa im Nukleus nichtbeton-
bar (get+gangen [ga'ganon], be+schriften [ba'(riftn]) und bilden kein eigensténdiges proso-
disches Wort. Treten keine weiteren Wortbildungsaffixe, die andere Akzentmuster verlangen,
hinzu, so liegt der Hauptakzent im Deutschen auf dem Préfix, wenn dieses betonbar ist, wéh-
rend im Englischen der Hauptton auf dem Stamm liegt (vgl. uneven [an'i:v(a)n] <engl.> vs.
ungerade ['vngara:do] <dt.>. Kann der Stamm auch als freies Morphem stehen und bilden die
prafigierten Morpheme in Verbindung mit dem Prafix semantisch keine Einheit, liegen analy-
sierbare Prifixableitungen vor. Hier sind auch die englischen Préfixe betont (set - subset
['sabset], vgl. Arnold/Hansen, 1989, 182, Scherer/Wollmann, 1986, 194). Werden prifigierte
Lexeme aus dem Englischen entlehnt, verdndert sich die Akzentzuweisung in den meisten
Féllen im Deutschen nicht (Incoming ['mkamin] <engl.>, ['mkamin] <dt.>, Recital [r1'saital]
<engl.>, [ri'sait]] <dt.>). Bei folgenden Entlehnungen kommt es jedoch zu Verschiebungen des

Hauptakzents bzw. ist eine Verschiebung des Hauptakzents optional:
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(30)
Lemma gebersprachliche Lautung zielsprachliche Lautung
zweisilbig:
a. nonstop [non'stop] [non'(top, non'stop, 'nonstop]
b. Rebound ['ri:baund] [ri'baunt, 'rizbaunt]
c. Relaunch ['rizlonf] ['rizlomntf, ri'lont(]
d. unfair [An'fea] ['unfere]
e. unplugged [an'plagd] ['anplakt]
f. upstream [Ap'strizm] ['apstriim]
dreisilbig:
g. Insider [,in'sardo] ['inzaido]
h. Outsider [aut'saido] ['autzaide]
i. overdressed ['ouvadrest] [o:ve'drest, 'orvedrest]
[ [

J. underdressed

Ando'drest]

ande'drest, 'andedrest]

viersilbig:

k. Deodorant

di:'audorant]

de?odo'rant]

1. Disengagement

disi'gerdzmont]

dis?mn'ge:tfmont, '----]

[
[
[mto'siti]
[
[

[
[
[inte'siti, 'mtesiti]
[
[

m. Intercity

n. Supervision s(j)upa'vizon] zupe'vizn, zupevi'ziomn]

0. Supervisor s(jupa'varza(r), 'Zu:pevaize]
's(j)urpovaiza(r)]

fiinfsilbig:

p. Deeskalation [ dizeska'lerfon] [de?eskala'tsiom]

Weist ein entlehntes Lexem einen hohen Grad der Integration auf, so kann das gebersprachliche
Akzentmuster aus unbetontem Préfix und betontem Stamm aufgehoben, das Lexem als ein
einzelnes prosodisches Wort analysiert und auf dieser Grundlage eine neue Akzentzuweisung
vorgenommen werden. Dies ist optional beim Lexem nonstop der Fall. Die Lautungen [non'{top,

non'stop] behalten das gebersprachliche Akzentmuster bei. Ein Kennzeichen fiir die Integration
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der Lautung [non'(top] ist neben der vokalischen Anpassung die Substitution des alveolaren
Frikativs im Ansatz der Ultima durch einen postalveolaren Frikativ. Die Lautung resultiert
daraus, dass Stopp auch als freies Morphem aufireten kann. Hier ist die Realisierung des
gebersprachlich vorgegebenen alveolaren Frikativs [s] mit dem postalveolaren Frikativ [{] im
Deutschen standardsprachlich die Norm. So kann die deutsch assimilierte Lautung von Stopp
auch im Lexem Nonstop realisiert werden. Das gebersprachliche Akzentmuster des Lexems
Nonstop bleibt hier jedoch erhalten. Wird das Lexem Nonstop als einzelnes prosodisches Wort
analysiert, so kann im Deutschen ganz regelméBig ein trochdisches Akzentmuster aufgebaut
werden (Nonstop [('non.stop),].), das invers zum gebersprachlichen Akzentmuster verlduft. Da
das Lexem ausschlieBlich aus leichten Silben besteht, erhélt hier die Padnultima den Haupt-
akzent. Die Silbengrenze verschiebt sich im Deutschen gegeniiber der englischen Lautungnicht,
und auch der Frikativ im Anfangsrand der Ultima wird, Treue zur gebersprachlichen Lautung
wahrend, alveolar artikuliert. Zum anderen kann ein entlehntes, préfigiertes Lexem morphem-
final eine schwere Silbe aufweisen, die den Hauptakzent erhélt, wird das Lexem als ein ein-
zelnes prosodisches Wort analysiert. Diesist bei den Lexemen (30b., c., 1.) Rebound, Relaunch
und overdressed der Fall. Die Pinultima der Lexeme Rebound ['ri:baund] <engl.>und Relaunch
['rizlonf] <engl.> triigt gebersprachlich den Hauptakzent und weist im Nukleus ein gelingtes
Vokalphonem auf. Wird das englische Akzentmuster nicht iibernommen und im Deutschen
unter Berticksichtigung ihres Gewichts die Ultima betont, so kann die Lingung der Vokalphone-
me in der Pénultima zielsprachlich nicht beibehalten werden (vgl. 4.3.2). Aus prosodischen
Griinden miissen daher, erhélt im Deutschen die Ultima den Hauptakzent, die Vokalphoneme
in der Panultima ungeldngt anstatt wie in der englischen Lautung gelidngt wiedergegeben
werden. Weiterhin ist fiir das Lehnwort Rebound im Deutschen eine Lautung ['rizbaunt] be-
zeugt, die prosodisch und in Bezug auf die Vokalquantitdt der Panultima Treue zur geber-
sprachlichen Lautung aufweist. Die Platzierung des Hauptakzents auf der Panultima muss dann
jedoch im Wege einer Préaspezfikation ins Deutsche tradiert werden, da sie bei einer schweren
Ultima deutschen Akzentgesetzen zuwiderlduft. Der Diphthong in der Antepdnultima des
Lexems overdressed kann dagegen auch dann als gespannter und gelédngter Monophthong bei
gleichbleibender Morenanzahl iibernommen werden, wenn sich zielsprachlich das Akzentmus-
ter &ndert und der Hauptton auf die Ultima fillt. Die Antepanultima tré gt in diesem Fall nicht
mehr den Hauptakzent, es wird ihr aber in der Lautung [ o:ve'drest] ein Nebenakzent zu-

gewiesen. Im Tableau fiir die zielsprachlich im Hinblick auf prosodische und phonematische
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Aspekte assimilierte Lautung des Lexems Rebound lassen sich die prosodischen Assimilations-

prozesse, die mit der Entlehnung einhergehen, nachvollziehen:

(€29)
/rRizbaund/ *CLasH | Foort- Fr- | Wsp | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
FOrRM- BN Foort- Foort- SYLL
(TRO) RIGHT LEFT
a. 1= (x) * *
ki'baunt
b. x) (x) *| *
'Kitbaunt
c. (. X) *|
ki'baunt
d. (x ) *|
'kizbaunt
e. (x) *| * * *
'kitbaunt
f. (x) *| * * *
'kibaunt

Befindet sich der Hauptakzent eines prifigierten Lehnworts, dessen Prifix im Deutschen als
eigenstidndiges prosodisches Wort analysiert wird, gebersprachlich nicht auf dem Prifix, so
vollzieht sich ein Akzentwechsel wie in den Lexemen unfair, unplugged, upstream, Insider,
Outsider. Die Lehnworter Insider und Outsider werden im Englischen durch Suffigierung der
Lexeme inside und outside deriviert. Die Prifixe in- und out- werden gleichwohl im Deutschen
als solche analysiert und erhalten demzufolge den Hauptakzent. Dass das Prifix als einzelnes
prosodisches Wort analysiert wird, tritt besonders deutlich beim Lexem unfair zutage. Hier
erhélt das Priafix die Lautung des deutschen Préfixes un- [un] und wird folgerichtig auch
prosodisch nach den nativen Regeln der Akzentzuweisung behandelt. Nach dhnlichen Mecha-
nismen erhélt das Prifix in den Lexemen unplugged und upstream den Hauptton, nur wird es
hier phonetisch nicht im Wege einer Leseaussprache realisiert, sondern das Fremdphonem /a/
wird an das deutsche Phoneminventar assimiliert und erhilt die Oberfldchenreprédsentation [a].

Im Falle des Lehnworts unfair wird eine Leseaussprache des Prifixes un- dadurch gestiitzt, dass
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das Lexem fair auch als freies Lexem im deutschen Wortschatz vorhanden ist. Dies ist hingegen
beim Lexem unplugged nicht der Fall. Das Préfix erhdlt daher die an das deutsche Phonem-
inventar assimilierte Lautung [an]. Auf der Pénultima befindet sich der Hauptakzent dagegen in
den gebersprachlichen Lautungen der Lexeme Update und Upgrade. Hier weicht die Akzent-
zuweisung im Deutschen nicht vom gebersprachlichen Akzentmuster ab. Es wird bereits im
Englischen der Hauptakzent dem Préifix zugewiesen, weil das Grundwort als freies Lexem
auftritt und die Lexeme im Englischen gleichzeitignoch keinen hohen Grad der Lexikalisierung
erreicht haben (vgl. oben Subsef). Dass die englische Lautung fiir das Lexem (30j.) under-
dressed [anda'drest] im Deutschen mit einem inversen Akzentmuster ['andedrest] realisiert
werden kann, eine Inversion des Akzentmusters jedoch nicht zwingend erfolgen muss
([ande'drest]) liegt im Schwalaut in der Panultima begriindet. Der Hauptakzent auf der Ultima
wahrt eine prosodische Treue zum Input. Zudem wird eine unmarkierte Akzentstruktur mit dem
Hauptakzent auf einer finalen und schweren Silbe erzeugt. Schwa im Nukleus der Péanultima
lasst zielsprachlich eine Varanz etwa auch beim Lehnwort overdressed oder beim Lehnwort
Referee aufkommen. Hier wird gebersprachlich ausschlieBlich die Lautung [refa'ri:] realisiert,
zielsprachlich ist der Hauptakzent sowohl auf der Ultima wie auch auf der Antepdnultima
zuldssig [refo'ri:, 'refori]. Der Hauptakzent auf der Ultima wahrt hier zielsprachlich wiederum
Treue zum englischen Input, gleichzeitig entspricht dies im Deutschen der Préaspezifikation von
[i:] im Auslaut fir den Hauptakzent. Wahrenddessen tragt der Hauptakzent auf der Antepanulti-
ma Schwa in der Panultima Rechnung. Das Lexem (30m.) Intercity dagegen ist ein Beispiel fiir
ein viersilbiges Lexem, in dessen Lautung Schwa in der Antepdnultima eine Unsicherheit
beziiglich des Hauptakzents auslost. Da das Lexem ausschlieBlich aus leichten Silben besteht,
kann hier alternativ zum gebersprachlichen Akzentmuster mit dem Hauptakzent auf der Pénulti-
ma ein Akzentmuster, das den Hauptakzent auf der Priantepinultima trigt, aufgebaut werden
(vgl. Entertainer [ento'tema] <engl.>, ['entetemne] <dt.>, 5.2.2.2). Dies gilt, wenn das Lexem im
Deutschen monomorphematisch aufgefasst wird. Der Akzentwechsel ldsst sich allerdings auch
damit begriinden, dass das Prifix Inter— als separates phonologisches Wort analysiert wird und
als solches wie im Lexem unfair ['unfere] den Hauptakzent erhlt ((Inter), (city), ['intesiti]). Fiir
das Lexem Intercity kann daher im Deutschen ein Akzentmuster analog den Lexemen Intershop

['mtefop] und Interhotel ['mtehotel] etabliert werden.
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Eine Akzentverschiebung ist weiterhin mdglich, wenn ein entlehntes Lexem wie (30n.) Supervi-
sion mit der Leseaussprache [zupevi'zio:n] im Deutschen realisiert wird, in der die finale Silbe
threm Gewicht entsprechend den Hauptakzent erhilt. Daneben ist bei dem Lexem Supervision
zu beobachten, dass in der assimilierten Lautung [zupe'vizn] trotz Schwa in der Antepéanultima
prosodisch die Treue zum Input [s(j)uipa'vizon] gewahrt wird. Eine Anpassung an native
Gegebenheiten (vgl. (30m.) Intercity, (451.) Entertainer) erfol gt hier nicht. Da die Praantepanul-
tima des Lexems Supervision [s(j)u:pa'vizon] in der zielsprachlichen Lautung nicht den Haupt-
ton tragt, kann die Vokalquantitit im Deutschen nicht gewahrt bleiben. Die Morenanzahl bleibt
bei der Substitution durch ein ebenfalls gespannt artikuliertes Vokalphonem jedoch konstant.
Dabei ist es unerheblich, ob eine Leseaussprache oder eine assimilierte Lautung realisiert wird.
Es wird jedoch lediglich die Quantitét reduziert, qualitativ bleibt der Vokal, auch im Hinblick
auf das Merkmal [+gespannt], mit dem gebersprachlichen Phonem kongruent. Das Lehnwort
(30k.) Deodorant ([di:'oudorant] <engl.>) entstand durch Prifigierung des englischen Lexems
Odorant. Im Deutschen existiert hier ausschliellich eine Leselautung, deren Hauptakzent sich
ebenfalls in unmarkierter Position befindet ([de?odo'rant]). Gleiches gilt fiir das fiinfsilbige
Lehnwort Deeskalation, das im Deutschen eine graphematische Anpassung durchlduft und wie

Deodorant ausschlieBlich mit einer Leseaussprache realisiert wird (vgl. 2.8).

5.1.3 Komposita

Determinativkomposita, die aus Grundwort und Bestimmungswort bestehen, erhalten im
Englischen den Hauptton auf dem Bestimmungswort (Earplug ['--]). Das gleiche Betonungs-
muster weisen deutsche Determinativkomposita auf (Buchdeckel ['---]). Werden englische
Determinativkomposita, die den Hauptakzent auf dem Bestimmungswort tragen, ins Deutsche
entlehnt, so bleibt dieses Betonungsmuster erhalten (Babysitter ['----]). Dies gilt fiir Komposita,
die aus zwei Substantiven zusammengesetzt sind wie die oben genannten Beispiele, aber auch
fiir aus anderen Wortarten zusammengesetzte Lexeme. Eine Besonderheit bildet das Lexem
Camcorder. Es handelt sich hier um kein Kompositum im engeren Sinne, sondern um eine
Kontamination aus den englischen Lexemen Camera und Recorder. In dhnlicher Weise wurde
durch Zusammenziehung der Lexeme Smog und Fog das Lehnwort Smog gebildet. Gleichwohl
tridgt das Lexem in der gebersprachlichen Lautung ['keemko:da] das Akzentmuster eines De-
terminativkompositums. Zielsprachlich kann die Lautung aufunterschiedliche Weise umgesetzt

werden (['kemko:ede, 'kamko:ede, kam'ko:ede, 'kamkorde, 'kemkorde]). Es ergibt sich hier
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zielsprachlich eine dhnliche Varianz wie fiir das Lexem Shampoo. In den beiden letztgenannten
deutschen Lautungen des Lexems Camcorder wird aufgrund der unbetonten Positionder Vokal
im Nukleus der Pdnultima ungeléngt realisiert. Das gebersprachliche Akzentmuster wird jedoch
in der Lautung [kam'ko:ede] aufgeldst, und es wird von rechts ein Akzentmuster wie fiir ein
monomorphematisches Lexem aufgebaut. Die Morphemgrenze wird daher in dieser Lautung
nicht beriicksichtigt und das gebersprachliche Betonungsmuster des Determinativkompositums

tritt in den Hintergrund.

Gebersprachlichkann es in den Lautungen von Komposita auch zu Betonungsmustern kommen,
die von den oben beschriebenen abweichen. Dabei kommt es zu einem Akzentmuster, das dem
in einer Nominalphrase gleichkommt. Zum einen kann auf diese Weise ein Betonungsverhéltnis
etwa zwischen Adjektiv und Substantiv hergestellt werden, das dem im Satz entspricht, zum
anderen kann das Betonungsverhéltnis zwischen zwei Substantiven in der Weise geregelt
werden, dass das zweite oder rechts stehende Glied den Hauptakzent erhilt, wie etwa im
englischen Lexem Board eraser [--'--] (phrasal stress, nuclear stress rule). Das Grundwort
Eraser wird in diesem Fall als Nukleus des Kompositums angesehen, sodass eine Betonung
nach der Nuklearakzentregel hergestellt wird. Da das Lexem Eraser den Kern oder Kopfdes
Kompositums bildet, erhélt es den Hauptakzent. Kommt es zwischen Adjektivund Substantiv
zum phrasal stress wie im Kompositum Big Brother [ big'brada], so wird der Hauptakzent wie
in einer Nominalphrase ebenfalls dem Kopf oder Nukleus des Kompositums Brother zu-
gewiesen. Das Adjektiv Big bildet hier den Satelliten und erhélt als solcher nicht den Haupt-
akzent. Das Akzentmuster des Phrasal Stress bzw. der Nuklearakzentregel kann bei einer
Entlehnung im Deutschen erhalten bleiben, es kann jedoch auch mit einer Betonung nach der
Betonungsregel fiir Determinativkomposita iiberschrieben werden. Kommt es im Englischen
zum Nuklearakzent zwischen zwei Substantiven (Citizen-Band [ sitizn'band]), so kann dieser
im Deutschen nur schwer toleriert werden. Aus zwei Substantiven gebildete Komposita, die
gebersprachlich nach der Nuklearakzentregel betont werden, erhalten daher regelméfig im
Deutschen das Akzentmuster eines Determinativkompositums (['sitiznbent], 5.1.3.3). Im
Folgenden werden zunédchst englische Komposita diskutiert, deren Akzentmuster bei der
Entlehnung erhalten bleibt. Es folgen Muster fiir Komposita, deren Akzentmuster erhalten
bleiben kann, sodann folgen Muster von Komposita, die mit der Entlehnungin jedem Fall einen

Akzentwechsel durchlaufen.
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5.1.3.1 Das Akzentmuster bleibt stabil

Solange kein Betonungsmuster nach der Nuklearakzentregel hergestellt wird, werden die
Komposita im Englischen als Determinativkomposita bestehend aus Bestimmungswort und
Grundwort mit dem Hauptakzent auf dem Bestimmungswort betont. Dieser wird im Allgemei-

nen im Deutschen beibehalten:

la.Substantiv + Substantiv: Babysitter, Bodybuilder, Bottle-Party, Hair-Stylist

1b. Substantiv + Verb: In Lehnwortern wie Circuittraining, Facelifting, Aquaplaning, Name-

dropping und Windowshopping bleibt der Hauptakzent auf dem ersten Glied bestehen.

Ic. Adjektiv + Verb: Freeclimbing

1d. Verb + Substantiv: Peepshow, Playboy, Playmate, Shaving cream, Whirlpool, Gokart,
Skateboard

le. Adverb + Verb: Aftershave, Bypass

1f. Adverb + Adjektiv: Evergreen

5.1.3.2 Optionaler Akzentwechsel

2a. Adjektiv + Substantiv:

2aa) Komposita, deren Hauptakzent im Englischen und Deutschen auf das Bestimmungswort,
auf das Adjektiv, fallt:

Big-Band, Bluebox, Bluegrass, Darkroom, Fastback, Fulltime, Gentleman, Hardtop, Hotline,
Longdrink, Newcomer, Smalltalk, Wildcard, Whitecoat

2ab) Komposita, deren Hauptakzent im Englischen auf das Substantiv fillt, wahrend im
Deutschen ein Akzentmuster mit dem Hauptakzent auf dem ersten Glied, dem Adjektiv,
aufgebaut wird:

Bestseller, Blackbox, Bluebaby, Bluechip, Deep-Freezer, Floppy Disk, Greencard, Hardliner,
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Hardrock, Oldtimer, Upperclass

Bei Lexemen, die keinen hohen Grad der Integration ins Deutsche aufweisen (Blackbox), bleibt
der Akzentwechsel jedoch optional. Dass bei Mehrwortlexemen der Hauptakzent auf dem
Substantiv verbleibt, wird dad urch gestiitzt, dass Nominalphrasen, die aus Adjektiv + Substantiv
bestehen, im Deutschen ebenfalls den Hauptakzent auf dem Substantiv tragen (rotes Fahrrad,
s.u., (2ac)). Dies setzt allerdings voraus, dass die englische Nominalphrase im Deutschen als aus

Adjektiv und Substantiv zusammengesetzt analysiert wird.

2ac) Komposita, deren Hauptakzent im Englischen auf dem Substantiv liegt und im Deutschen
dort verbleibt:

Big Bang, Big Brother, Big Shot, Creative Director, Flexible Response, Grand Design, Sudden
Death

Bei den unter 2ac) genannten Lexemen handelt es sich durchgingig um Mehrwortlexeme, die
im Deutschen ihre phrasale Betonung erhalten konnen. Gleichfalls bleibt der Hauptakzent bei
anderen Mehrwortlexemen gegeniiber dem englischen Akzentmuster unveréandert und verbleibt

auf demjenigen Lexem, das den Nukleus bildet: Associated Préss, Balance of Power.

2b. Verb + Adverb:

Komposita, die aus einem Verb und einem Adverb gebildet werden (make-up) erhalten im
Englischen regelmaBig den Hauptakzent auf dem verbalen Bestandteil (['merkap]). Im Deut-
schen dagegen kann, wird der adverbiale Bestandteil als separable Partikel analysiert, ein
Akzentwechsel vollzogen werden. Da separable Partikeln im Deutschen im Allgemeinen betont
werden, erhilt die Partikel hier den Hauptakzent (abtragen ['aptra:gn] - er tréigt etw. ab). Findet
ein englisches Kompositum, das aus einem Verb und einem Adverb zusammengesetzt wurde,
Eingang in den deutschen Wortschatz, so wird der Grad seiner Integration unabhéngig von der
Assimilation einzelner Phoneme an der Anpassung seines Akzentmusters ablesbar. Verbleibt
der Hauptakzent auf dem verbalen Bestandteil, so spricht dies dafiir, dass der zweite Bestandteil
nicht oder noch nicht als separable Partikel analysiert wurde. Fiir das Gros der Lehnworter, die
aus Verb und Adverb komponiert sind, sind jedoch zwei Betonungsmuster nachweisbar: eines,

das Treue zum englischen Input aufweist und eines, das sich an den deutschen Vorgaben fiir
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separable Partikeln orientiert und daher dem adverbialen Bestandteil den Hauptakzent zuweist
([mek'?ap]). Bei einer weiteren Gruppe von aus Verb und Adverb zusammengesetzten eng-
lischen Lexemen existiert ausschlieBlich eine deutsch assimilierte Varante, die einen Haupt-

akzent auf der Partikel triagt.

2ba) kein Akzentwechsel:
Coming-out, Feedback, Go-between, Go-slow, Liftback, Payback, Rooming-in, Slipon

2bb) Akzentwechsel optional:

Blackout, Blow-out, Blow-up, Burn-out, Buy-out, Check-in, Check-out, Check-up, Cover-up,
Die-in, Drive-in, Drop-out, Fade-out, Fall-out, Flashback, Follow-up, Go-in, Handout, Hang-
over, Hold-up, Kickback, Knock-out, Know-how, Layout, Make-up, Meltdown, Pick-up, Pin-up,
Play-back, Play-off, Roll-back, Round-up, Shoot-out, Showdown, Sick-out, Sit-in, Spin-off,
Standby, Take-off, Take-over, Teach-in, Warm-up, Wash-out, Workout

2bc) mit Akzentwechsel:

Comeback, Countdown, Pullover

Bei den unter 2ba) genannten Komposita Coming-out, Go-slow und Rooming-in ist zu beachten,
dass bereits gebersprachlich der Hauptakzent auf dem Adverb platziert wird, da eine Akzent-
zuweisung nach den Vorgaben des Phrasal stress erfolgt. Erhélt hierim Deutschen die Partikel
den Hauptakzent, stellt dies zielsprachlich den unmarkierten Fall dar und bedeutet gleichzeitig
keine Abweichung vom gebersprachlichen Akzentmuster. Dagegen lassen die deutschen
Akzentmuster der Lexeme Feedback, Go-between, Liftback, Payback und Slipon darauf
schlieen, dass ihre Integration ins Deutsche nicht in dem MafRe fortgeschritten ist, dass sie

entsprechend ihrer Bestandteile den Hauptakzent auf der Partikel erhalten.

Die unter 2bc) genannten Lehnworter weisen im Deutschen regelmifBig einen Akzentwechsel
gegentber der gebersprachlichen Lautung auf. Dies spricht fiir ein hohes Ma@ an Integration in
den deutschen Wortschatz. Beim Lexem Pulloverund auch bei dem Lexem Drive-in (vgl. 2bb))
ist dariiber hinaus ein Grad der Integration ins Deutsche erreicht, der morphologisch eine

Tilgung der Morphemgrenzen und phonologisch eine neue Silbifizierung nach Maflgabe des
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Prinzips der Onset-Maximierung erlaubt. So finden wir im Deutschen fiir die Lexeme Pullover
und Drive-in die Lautungen [pu'lo:ve, drai'vin] gegeniiber englischem ['pul duvs, 'drarv.in].
Werden im Deutschen dagegen die englischen Morphemgrenzen bewahrt, wird hier auch
entsprechend syllabiert ([pul'?0:ve, draif'?mn]). Nachdem die Partikeln betont werden und mit
Vokal beginnen und im Deutschen nackte, betonte Silben markiert sind, vollzieht sich hier
regelmiBig eine Knacklautepenthese. Beim Lehnwort Drive-in bewirkt die Silbifizierung an der
Morphemgrenze gleichzeitig, dass der zugrunde liegende Obstruent /v/ des verbalen Bestand-
teils die Koda der Péanultima bildet. Da Obstruenten in Kodaposition im Deutschen stimmlos
realisiert werden (4.3.3.2), wird /v/ hier durch den stimmlosen, homorgan gebildeten Partner [f]
des gebersprachlichen Phonems substituiert. Wird /v/ dagegen im Deutschen als Ansatz der

Ultima analysiert, so kann das Phonem stimmbhatft realisiert werden.

5.1.3.3 Entlehnungen mit standardmifigem Akzentwechsel

Wird im Englischen zwischen zwei Substantiven ein Betonungsmuster nach der Nuklearakzent-
regel aufgebaut, so erhélt das Grundwort, das den Kern oder Kopfdes Kompositums bildet, den
Hauptakzent. Den Komposita wird im Deutschen ein Betonungsmuster zugewiesen, das dem
typischen Akzentmuster fiir Determinativkomposita folgt und das daher den Hauptakzent auf

dem Bestimmun gswort tré gt:

(32)
Lemma englische Lautung deutsche Lautung
a. Callcenter ko:l'senta] 'ko:lsente]
b. Citizen-Band sitizn'baend] 'sitiznbent]
c. Motion-picture moufon'pikt(s] 'mo:fnpiktfe]

d. Negrospiritual

ni:grou'spiritfu:al]

[
[
[,
[
[
[

[
[
[
['ni:grospiritfual]
[
[
[

e. Weekend witk'end] 'vik?ent]
f. Westend west'end] 'vest?end]
g. Worldcup [,w3:ild'kap] 'vereltkap, 'veerl...]
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In den Lautungen der Lexeme Weekend und Westend vollzieht sichim Anfangsrand der Ultima
eine Knacklautepenthese, da das Morphem {end} im Deutschen auch wortinitial in betonter
Position stehen kann und hier aufgrund des initialen Vokals regelmafig eine Knacklautepen-
these vorgenommen wird (vgl. Endlager, Endprodukt, Endreim). Zudem tritt das Morphem
{end} in betonter Position im Lehnwort High End in Erscheinung. Das Lexem wurde aus dem
amerikanischen Englisch entlehnt (Dictionary of Contemporary English,2003). Auch hier wird
in der deutschen Lautung ['hai'?ent] (Duden-Aussprachewérterbuch, 2000) gegeniiber der
gebersprachlichen ['haiend] eine Knacklautepenthese vorgenommen. Die Menge der Lehnwor-
ter, die aus Adverb und Substantiv zusammengesetzt sind, ist nur gering. Beim Lehnwort online
['onlain] vollzieht sich ein Akzentwechsel ge geniiber der gebersprachlichen Lautung [pn'lamn].
Das Akzentmuster des Lehnworts offline ['oflain] wird im Deutschen analog gebildet und

verliuft ebenso kontrir zu dem der gebersprachlichen Lautung [pf'lamn].

5.2 Verbleib des Hauptakzents in Position der englischen Lautung

Wie bei der Diskussion der priafigierten Lehnworter deutlich wurde, werden affigierte Lexeme
bei der Akzentzuweisung im Deutschen zumeist monomorphematisch analysiert und erhalten
einen entsprechenden Hauptakzent. In Leseaussprachen kann, wie etwa beim Lexem (30n.)
Supervision deutlich wurde, die Haupttonzuweisung den deutschen Erfordernissen entsprechend
vorgenommen werden. Auch bei assimilierten Lautungen kann die Akzentzuweisung schwan-
ken ((30b.) Rebound ['ritbaund] <engl>, [ri'baunt, 'rizbaunt] <dt.>). Es werden zunichst
Lehnworter diskutiert, deren morphemfinale, schwere Silbe im Deutschen in Anlehnung andas
Englische nicht den Hauptton erhdlt. Im Anschluss werden Lexeme diskutiert, die aus-

schlieBlich aus leichten Silben bestehen und auf deren Panultima nicht der Hauptakzent fillt.

5.2.1 Morphemfinale, schwere Silben erhalten nicht den Hauptakzent

Die schwere und morphemfinale Silbe in der Lautung des englischen Lexems Digest ['daidzest]
bleibt in der assimilierten Lautung ['daidzest] im Deutschen unbetont. Fiir das Lexem Digest
muss daher gelten, dass die Betonung auf der Panultima durch das gebersprachliche Akzent-

muster praspezifiziert ist. Dies gilt fiir eine Reihe von englischen Lehnwdrtern:
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(33)
Lemma englische Lautung | assimilierte Lautung Leseaussprache
a. Abstract ['ebstrakt] ['epstrekt] -
b. Average ['eevorid3] ['evoritf] -
c. College ['kolid3] ['kolrtf] -
d. Contest ['kontest] ['kontest] -
e. Cottage ['kotid3] ['kotrt] -
f. Digest ['dardzest] ['daidzest] -
g. Fanzine ['feenzim] ['fenzimn] -
h. Holocaust ['holouka:st] - ['ho:lokaust]
i. Image ['rm1d3] ['tmitf] -
j. Ingroup ['mgru:p] ['mgru:p] -
k. Instant ['mstont] - ['mstant]
1. Nonsens ['nonsons] - ['nonzens]
m. Package ['paekids] ['pekt] -
n. Plastics ['plaestiks, ['plestiks] -
'pla:stiks]
0. Porridge ['porid3] ['porttf] -
p. Sanitized ['senitaizd] ['zenitaist] -
q. Synthetics [sm'Oetiks] - [zyn'teitiks]

Das Lexem Ingroup behilt im Deutschen sein gebersprachliches Akzentmuster, weil das Prafix
als separabel analysiert wird und daher den Hauptakzent erhélt. Dass fiir die assimilierten

deutschen Lautungen die Lage des Haupttons auf der jeweils initialen Silbe préspezifiziert ist,

kann exemplarisch am Tableau fiir das Lexem Confest veranschaulicht werden:
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(34)
X FINAL- | *CLASH | FooT- | HEAD- | FT- | WsP | ALIGN- | ALIGN-
/kontest/ HEAD ForM | MATCH | BIN Foot- | Foort-
(TrO) | (FT1) RIGHT | LEFT
a.I= X *
(x )
"kontest
b. X *| *
(x)
kon'test
C. X *| * * *
x) (%)
kon'test
d_ X *l % % ES
(%)
'kontest

Wie fiir gebersprachlich préfigierte Lexeme und fiir monomorphemische Lexeme gezeigt
werden konnte, kann hier die Quantitit des Vokalphonems im Nukleus einer Silbe unter
prosodischem Aspekt reduziert werden (4.3.2.1 (21e.) Recycling [ rii'saiklim] <engl.>,
[ri'saiklim] <dt.>, (23b.) Voodoo ['vu:du:] <engl.>, ['vu:du] <dt.>). Thr Gewicht verindert sich
jedoch nicht, da das Vokalphonem gespannt bleibt und in beiden Féllen zwei Moren adjungiert
werden. Die Anzahl der Moren erhdht sich dagegen beim Austausch eines ungespannt artiku-
lierten Vokalphonems gegen ein gespannt artikuliertes (vgl. (38) City [s1t1] <engl.>, [siti]
<dt.>). Ein Tableau fiir das Lehnwort Refurn kann zundchst verdeutlichen, in welcher Weise die
Constraints angeordnet sind. Da Endrand und Nukleus in der Ultima im Deutschen nicht
zwingend in eine quantitative Interaktion treten miissen, das Vokalphonem im Nukleus der
offenen Panultima zelsprachlich jedoch in jedem Fall gespannt realisiert wird, betrachten wir
zundchst eine Lautung des Deutschen, die in der Vokalquantitdt in der Ultima Treue zum
englischen Input wahrt. Nachdem der Constraint MAX-p die Reduzierung der Morenanzahl
unterbindet, muss der Constraint DEP-p, der die Erhéhung der Morenanzahl nicht toleriert, in
der Constraintabfolge unterhalb des Constraints Wsp rangieren. In Kandidat (35b.) vollzieht
sich eine weitere prosodisch bedingte Assimilation in der Weise, dass Nukleus und Endrand

quantitativ interagieren. Wére DEP-u nicht durch (13) MAX-u dominiert, kdnnte sich Kandidat
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a. nicht gegeniiber Kandidat b. durchsetzen. Der Selegierungsvorgang fiir die deutsche Lautung

[ri'tergn] stellt sich somit wie folgt dar:

(35)
/RIt3:RN/ Foor- | Fr- | Wsp | MAaX-p | DEP-p | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM- | BIN Foot- | Foot- SYLL
(TRO) RIGHT | LEFT
a. = (x) * * *
Ki'teren
b. (x) * * * *
Ki'teegn
C. (. x) *| *
Ki'teegn
d. x ) *| *
'gitteegn
e. x ) *| *
'gittorgn

Wird die Vokalquantitit im Nukleus der Ultima dem besetzten Endrand entsprechend reduziert

und die Lautung [ki'teeen] als optimal selegiert, so muss das Tableau entsprechend verdndert

werden. In welcher Weise MAX-u und DEP-p untereinander angeordnet sind, ist jedoch bereits

in Tableau (35) deutlich geworden:
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(36)
/R1t3:RN/ Foot- | Fr- | Wsp | MAX-p | DEP-u | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM- | BIN Foot- | Foort- SyLL
(TRO) RIGHT | LEFT
. I (X) % * % *
Ki'teegn
b. (. x) *| * *
Ki'teegn
C. x ) * * *
'giteegn
d. x ) * *
'sitteren

Wegen des durch prosodische GesetzmaBigkeiten des Deutschen bedingten Austauschs eines
ungespannten Vokalphonems in der Pdnultima gegen ein gespanntes erhoht sich die Moren-
anzahl um eins, und es wird gegen den Constraint DEP-p verstofen. Da in der Ultima umgekehrt
ein gespanntes Vokalphonem gegen ein ungespanntes ausgetauscht wird, verstoft dieser
Vorgang gegen den Constraint MAX-p. Sowohl der Constraint DEp-u als auch der Constraint
Max-u miissen unterhalb von Wsp rangieren, da sich Kandidat a. im anderen Fall nicht gegen-
iber Kandidat c. durchsetzen konnte. Anhand derselben Constraintabfolge wird auch fiir
Lautungen, die keine schweren Silben enthalten, das ungespannt artikulierte Vokalphonem in

der offenen Silbe substituiert. Dies geschieht unabhédngig von der Position

a) sowohl in der nicht-finalen Silbe in der deutschen Lautung des Lexems Receiver:
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(37)
/RISIVR/ Foot- | Fr- | Wsp | MAX-p | DEP-u | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM- | BIN Foort- | Foot- SyLL
(TRO) RIGHT | LEFT
a. = (x ) * * *
Ki'sirve
b. x ) * * *
'Kiisive

b) als auch in der finalen Silbe des Lehnworts City:

(38)
/sitt/ Foot- | FT- | Wsp | MaX-u | DEP-u | ALIGN- | ALIGN- PARSE-
ForMm- | BIN Foor- Foot- SyLL
(TRO) RIGHT LEFT
a.w (x . *
'siti
b. x ) ok |
'sizti
c. x ) *
'sito

Die mit der Substitution durch ein gespannt artikuliertes Vokalphonem verbundene Erh6hung
der Morenanzahl wird hier eher tolerert als ein ungespannt artikuliertes Vokalphonem in der
offenen Silbe. Eine Tilgung von Moren wird durch den Constraint MAX-p, der einen héheren
Rang einnimmt als der Constraint DEP-p, zuriickgewiesen (Kandidat c.). Die Substitution durch
nichtmoriges Schwa wie in Kandidat (38c.) kommt somit, ungeachtet artikulatorischer Inkon-
gruenzen im Hinblick auf das gebersprachliche Vokalphonem /1/, nicht in Betracht, obwohl
damit eine im Deutschen statk unmarkierte, morphemfinale Reduktionssilbe generiert werden
konnte (vgl. Bitte ['bita], Matte ['mato]). Wird wie in Kandidat (38b.) auch der ungespannte
Vokal in der Pénultima durch einen gespannt artikulierten ersetzt, so miisste dieser aufgrund des

Haupttons geldngt werden. Der nachfolgende Konsonant konnte in diesem Fall nicht ambisil-
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bisch gelesen werden, sondern ndhme eine Position im Ansatz der Ultima ein.

Anhand des Lehnworts Return (vgl. (35)) konnte fiir das Deutsche gezeigt werden, an welcher
Position die Korrespondenz-Constraints MAX-u und DEP-p innerhalb der Constraintabfol ge
angeordnet sind. Bezogen auf den Markiertheitsconstraint Wsp und den nachgeordneten
Alignmentconstraint sind die Korrespondenz-Constraints, die sich auf die Konservierung von

Moren beziehen, in folgender Weise positioniert:

(39)

WsP » MAX-u » DEP-u » ALIGN-FOOT-RIGHT

Die Lexeme (40a.-e.) erhalten weder im Deutschen noch im Englischen den Hauptakzent auf
der Ultima, da sich hier nichtbetonbares Schwa im Nukleus befindet. Dies steht im Widerspruch
zu zahlreichen anderen deutschen Lexemen, die mit der Graphie <—ant, —ent> auf eine schwere
Silbe enden, die ein betonbares Vokalphonem im Nukleus trigt (Momént [mo'ment], Gardnt
[ga'rant]). Wihrenddessen ist an den Beispielen in (40) zu beobachten, dass bei Lexemen, deren
englische Lautung mit einer Schwasilbe beginnt, dieser Sprachlaut im Deutschen gegen einen

Vollvokal ausgetauscht wird (vgl. 4.3.3.3).

(40)
Lemma englische Lautung assimilierte Lautung
a. Accountant [s'kauntont] [¢'kauntnt]
b. Agreement [o'grizmoant] [¢'grizmoant]
c. Apartment [o'pa:tmoant] [a'partmont]
d. Appeasement [o'pizzmont] [¢'pizsmoant]
e. Assessment [o'sesmont] [¢'sesmoant]
f. Jacuzzi [dzo'ku:zi] [dz3e'kuizi]
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Das Gewicht der initialen Silbe der Lexeme (40a.-f) erhoht sich durch die Substitution von
Schwa zwangslédufig, sodass der Vorgang gegen den Constraint DEP-p verstolen muss. Aus
welchem Grunde kann eine Erhéhung der Morenanzahl hier toleriert werden? Der Substitu-
tionsvorgang verstoft zwar gegen den Constraint DEP-u, aber ebenso sind monomorphemische
Lexeme, die in ihrer Lautung Schwa in initialer Silbe aufweisen, im Deutschen markiert. Dies
gilt jedoch nicht fiir Lexeme, die mit einem Préfix beginnen (Gefolge [go'folga], vgl. 4.3.3.3).
Unter dem Gesichtspunkt der phonotaktischen Unmarkiertheit kann sich die Morenanzahl somit
erhohen, und ein Verstof3 gegen den Constraint DEP-p wird in Kauf genommen. In der Con-
straintabfolge muss somit der Markiertheitsconstraint * [9, der keine mit einer Schwasilbe
beginnenden Simplizia zulésst, den Korrespondenz-Constraint DEP-u dominieren. Dies ldsst
sich wiederum in einem Tableau, hier fiir das Lexem (40b.) Agreement, veranschaulichen. Die
Lautung weist gebersprachlich im Nukleus der Antepdnultima, d.h. initial Schwa auf. Gegen-
iiber der nichtmorigen Schwasilbe im Englischen zdhlt die Antepédnultima in der deutschen

Lautung eine Mora:

(41)
/agri:mont/ Foor- | Fr- | Wsp | * [0 | DEP-p | ALIGN- | ALIGN- | PARSE-
ForM- | BIN FooTt- FooTt- SYLL
(TRO) RiGHT LEFT
arw  (x ) * * *
¢'gsiimont
b. x ) *| * *
o'gsiimont
C. (x ) *| * * * *
o'gsiiment
d. x ) * * * *
ogri:'ment
e. (X) **| % skk
egri:' ment
f. (. x) * ok * *
egki'ment
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Wird wie in Kandidat e. in beiden Reduktionssilben Schwa durch den Vollvokal [€] ersetzt, so
resultiert daraus eine zweifache Verletzung des Constraints DEpP-p, und Kandidat e. muss
letztlich gegeniiber Kandidat a. unterliegen. Beim Lexem (40f.) Jacuzzi dagegen erhdht sich im
Deutschen das Silbengewicht in der initialen Silbe und in der Ultima um jeweils eine Mora. Um
phonotaktischen GesetzmiBigkeiten Genlige zu tun, kann hier zweifach gegen den Constraint
DEP-u versto3en werden: Einerseits wird keine Schwasilbe in initialer Position toleriert, sodass
der Sprachlaut durch einen Vollvokal substituiert wird. Andererseits wird in finaler Position
keine offene Silbe mit einem ungespannten Vokalphonem /1/ im Nukleus toleriert, sodass hier
der gespannt artikulierte Partner /i/ an die Stelle von /1/ tritt. Zum Vorgang der Selegierung von
deutschem /¢/ als Substitut fiir gebersprachliches /o/ in initialer Silbe vgl. 4.3.3.3. In Bezug auf
die Constraintabfolge in (39) kann konstatiert werden, dass der prosodische Markiertheitscon-
straint * [0 unterhalb von Wsp und oberhalb von DEp-u rangiert. Dem Korrespondenz-Con-
straint MAX-p hingegen kann anhand des Tableaus (41) beziiglich * [ kein fester Rangplatz
zugewiesen werden, da MAX-p hier keinen Anteil an der Selegierung des optimalen Kandidaten

hat.

5.2.2 Der Hauptakzent fallt nicht auf die Panultima

In den Lautungen der Lexeme Drama ['dra:ma], Efeu ['e:fdy], Partikel [par'tik], par'tikl],
Lyzeum [ly'tse:um] erhilt die Panultima den Hauptakzent, da die Lautungen ausschlieBlich aus
leichten Silben bestehen. Dies ergibt sich aus der in den obigen Tableaus verwendeten Con-
straintabfolge FOOT-FORM(TRO) » FT-BIN, WsP » ALIGN-FOOT-RIGHT » ALIGN-FOOT-LEFT,
PARSE-SYLLABLE. Da die Lautungen keine schwere Silbe enthalten, wirkt sich der Constraint
WspP nicht auf den Selegierungsprozess aus. Eine Priferenz fiir die Platzierung des Haupttons
auf der Pénultima liegt insbesondere dann vor, wenn es sich bei der Ultima um eine Schwasilbe
handelt. Handelt es sich dagegen bei der Panultima um eine Schwasilbe, kann hier im Deut-
schen naturgemal nicht der Hauptton platziert werden, auch wenn samtliche Silben der Lautung
leicht sind. Der Hauptton wird hier, wie in den Lexemen in (42), in der gebersprachlichen

Position belassen:
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(42)
Lemma englische Lautung assimilierte Lautung Leseaussprache
a. Bumerang | ['bumaren] - ['buzmaran, 'bumaran]
b. Caravan | ['keeravaen, kera'van] | ['keraven, kera'ven] ['ka[:]Jravan, kara'va:n]
c. Jamboree | [, dzemba'ri:] [d3emba'ri:] -
d. Memory ['memari] ['memori] -
e. Military ['mulrtari] ['mulitari] -

Das Lexem (42c.) Jamboree erhdlt im Deutschen das Akzentmuster der gebersprachlichen
Lautung. Das Akzentmuster ist dariiber hinaus insoweit im Deutschen als unmarkiert an-
zusehen, als das Phonem [i:] im Auslaut fiir den Hauptton préspezifiziert ist (vgl. 5.1.2, Refe-
ree). Fiir das Lexem (42b.) Caravan existieren im Deutschen neben zwei Varianten der Lese-
aussprache zwei Varianten der assimilierten Lautung (['keraven, kera'ven]). Prosodisch wahren
beide Varianten der assimilierten Lautung Treue zu unterschiedlichen Inputs (['karaven,
kera'ven]). In der Leseaussprache ['ka[:]Jravan, kara'vamn] bewahren ebenfallsbeide Varianten
prosodische Treue zu den verschiedenen Inputs. Es wird im Deutschen in keinem Fall unter
AuBerachtlassung der gebersprachlichen Akzentmuster eine neue Akzentzuweisung mit Panulti-
mabetonung vorgenommen (*[ka'ra:van]). Da gespannte Vokale im Deutschen nur dann den
Hauptakzent tragen konnen, wenn sie gelédngt werden, wird der Monophthong in der Antepénul-
tima der erstgenannten Leseaussprache optional geldngt ['ka[:Jravan]. Die Antepénultima wird
mit einem geldngten Vokalphonem [a:] offen analysiert, bei einem ungelédngten Vokalphonem
[a] muss nachfolgendes [r] ambisilbisch analysiert werden. Zwar vermindert sich bei einem
geldngten Monophthong im Nukleus die Treue zum ungelangten Vokal der gebersprachlichen
Lautung, es wird jedoch bei einem leeren Endrand eine deutsch unmarkierte Oberfldchenre-
prasentation generiert. Die Ultima bleibt allerdings in beiden Fillen ungeparst. Wird dagegen
im Deutschen mit der Lautung [ kara'vamn] ein unmarkiertes Akzentmuster von rechts aufge-
baut, wird die morphemfinale Silbe dreimorig realisiert und erhilt den Hauptakzent. Die
Antepdnultima erhélt hier nach Mal3gabe eines von links aufgebauten Akzentmusters nach dem
syllabischen Trochdus enen Nebenakzent. Diese im Deutschen unmarkierte Akzentzuweisung,

in der sdmtliche Silben geparst werden, kann im Tableau nachvollzogen werden:



(43)

241

/karavain/

FINAL-
HEAD

*CLASH

Foort-
ForM
(TrO)

Fr-
BN

Wsp

ALIGN-
Foort-
RIGHT

ALIGN-
Foort-
LEFT

PARSE-
SYLL

a.
ISy

x.)

kaga'vam

b.
(x )

'kakava:n

*

C.
x ) X

'ka:gavamn

*

d.
x )

'ka:kavan

*|

5.2.2.1 Monomorphemische Lexeme

Handelt es sich um dreisilbige Monomorpheme, so féllt im Englischen der Hauptton im All-

gemeinen auf die Antepénultima (cinema, dnimal, interval). Das Akzentmuster kann unver-

andert ins Deutsche libernommen werden (vgl. (44)).Wird ein zweisilbiges englisches Lexem

mit einem betonungsneutralen Suffix versehen, so wird das gebersprachliche Akzentmuster

ebenfalls ins Deutsche tradiert (vgl. (45)). Zur Veranschaulichung folgen tabellarische Uber-

sichten iiber geber- und zielsprachliche Akzentmuster, die kongruieren, obwohl im Deutschen

ein abweichender Hauptakzent geboten wire. Die Lehnworter in (44) und (45) werden im

Deutschen jeweils monomorphematisch analysiert. In Tabelle (45) finden sich Lexeme, die

gebersprachlich als suffigiert anzusehen sind und deren Akzentmuster im Deutschen aus

unterschiedlichen Grinden stabil bleibt.
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(44)
Lemma englische Lautung assimilierte Lautung Leseaussprache
a. Badminton ['beedmimnton] ['betmmtn] -
b. Barbecue ['bazbikju:] ['barebikju:] -
c. Bungalow ['bangalou] - ['bungalo]
d. Cardigan ['ka:digon] ['ka:edigon] ['kardigan]
e. Folklore ['fouklos] - [folk'loira, 'folkloma]
f. Holiday ['holider] ['holide:] -
g. Mimikry ['mmmuikri] ['mimikri] -
h. Mobile ['moubail] - ['mo:bils, 'mo:bile:]
i. Monopoly [ma'nppali] - [mo'no:poli]
j. Paragliding | ['paeraglaidin] ['paraglaidim] -
k. Umpire ['Ampara] ['ampaie] -

Beziiglich der Akzentzuweisung im Deutschen wird, wie in Tabelle (44) ersichtlich, unter-
schiedlich verfahren. In den assimilierten Lautungen verbleibt der Hauptakzent in der Position,
die ihm auch in der gebersprachlichen Lautung zugewiesen wird. Auch in der Mehrzahl der
Leselautungen kann der Hauptakzent in der Position der gebersprachlichen Lautungen ver-
bleiben ((44c., d., i.) Bungalow, Cardigan, Monopoly), es kann jedoch auch zu einer Anpassung
des Hauptakzents kommen ((44e.) Folklore). Beim Lexem Holiday handelt es sich streng
genommen um ein Kompositum, das heutzutage in seiner Semantik jedoch geber- wie ziel-
sprachlich als monomorphematisch gelten kann. Dass im Englischen die Lexeme Holy und Day
zusammengesetzt werden, ist auch anhand der im Duden-Ausspracheworterbuch (2000)
kodifizierten Lautung nachzuvollziehen. Es wird im Deutschen kein Akzentmuster von rechts
wie flir eine Simplexform aufgebaut, sondem es wird das englische Akzentmuster eines De-
terminativkompositums, das den Hauptakzent auf dem Bestimmungswort trigt, ins Deutsche
tradiert (vgl. 5.1.3.1). Das Lexem j. Paragliding trigt bereits gebersprachlich den Hauptakzent
auf dem Préfix. Unabhéngig davon, ob das Prifix im Deutschen als solches analysiert wird,
bedarf es hier aufgrund der Prispezifikation des Hauptakzents keines Akzentwechsels (vgl.

Update, upgrade, 5.1.2).
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5.2.2.2 Gebersprachlich suffigierte Lexeme

Die folgenden im Englischen suffigierten Lehnworter werden in der assimilierten Lautung
betonungsneutral ins Deutsche integriert. Dass ihnen kein neuer Hauptton nach den Regeln des
Deutschen zugewiesen wird, kann verschiedenartig motiviert sein. Zum einen miisste in einigen
Fillenbei einer regelméfBigen Panultimabetonung die Quantitit des Vokalphonems im Nukleus
der Panultima erhoht werden (Austerity *[oste'riiti]), oder das intervokalische Konsonantenpho-
nem miisste ambisilbisch gelesen werden (*[oste'riti]). Beides wird jedoch zugunsten eines
Treue wahrenden Akzentmusters vermieden. Steht Schwa im Nukleus der Panultima, so kommt
eine Betonung per se nicht in Betracht (Traveller *[tre'vale] ). In anderen Fillen ist der Haupt-

akzent durch die gebersprachliche Lautung préspezifiziert (dtomizer ['@to,maiza] =¥

*[eto'maize]):

(45)
Lemma Morphemstruktur gebersprachli- | zielsprachli-
che Lautung che Lautung
a. Atomizer (((AtOMyy45r) -1Z€40 Duern ~Claue )sunsr | [ 0, Maiza] ['stemﬁze,
'atomaize]

b. Austerity

((AuStereAm) 'itYSUF)SUBST

[0'sterti]

[0s'teriti]

c. Bulldozer ((Bulldoze, ;) -€Tys )sussr ['buldouza] ['buldo:ze]
d. Commodity ((Commode, ) -ity i )sussr [ko'mpditi] [ko'moditi]
e. Editorial (((Bdit,,) -0Tq)susst) 18l )sunsr | [€dr'toarial] [edi'to:rial,

edito'ria:1]

f. Entertainer ((Entertain,, ;) -€Ty; )sussr [ento'tema] [ente'tene,
'entetemne]

g. Factoring ((Factor, ;) -INZ )sussr ['feektorimy] ['fektorim)]

h. Festival ((Festive,,,) -aly, )sussr ['festival] ['festivl,
'festival]

i. Incoming (In- ,.;,((come,,,,) -ing ['m kamm] ['mkamim]

SUF)SUBST)SUBST
j' Manager ((ManageVERB) -Cr SUF)SUBST ['maanldj)e] [Imgnlage]
k. Operator (((Operate, ;) -OT o) )sussr ['pporerts] ['opare:te,

opa'raito:g]
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1. Penalty

((PenalADJ) _tySUF)SUBST

['penalti]

['pen]ti,
pe'nalti]

m. Personality

(((PersonSUBST) _a]'SUF)ADJ -it}ISUF)SUBST

[p3:so'naeliti]

[poiesa'neliti,
peersa'neliti]

n. Professional (((Profess,qs) =100 ¢ )supst) [prau'fefonal] [pro'fefonl,
-aly )susse profesio'na:l]

0. Profiler ((Profile,,s) -€T s )sums ['proufaila] ['pro:faile]

p. Prozessor ((ProcesS,uws) -OT i )sunst ['prousesa] [pro?seso:g]

q. Publicity ((Public,,,) -itysu: )sussr [pA'blisiti] [pa'blisiti]

r. Sabbatical ((((Sabbaty,,) -iCeyr) any) [se'betikal] [so'betikal,
-aly, )sussr sa'batikol]

s. Sequenzer ((Sequence, ;) -€T gur )sunsr ['sizkwansa] ['si:kwsgsn,

ze'kventse]
t. Sophisticated ((Sophisticate, ;) -€ds; )sussr [so'fistikertid] | [zo'fistike:tit]

u. Synthesizer

(((SyntheSiSSUBST) _izeSUF)VERB

['smOisaiza]

['sintosaize,

-€T; )sunst 'sinBosaize,
'zyntasaize,
'zyntozaize,
'zinO1zaize,
'zyntosaize]
v. Tranquilizer (((Tranquil,,,) -iZ€y; )yexs ['treenkwilaizo] | ['trenkvilaize]
-erSUF)SUBST
w. Traveller ((Travel)ypus -€Tsir )supsr ['treevala] ['trevole]
x. Tropical ((Tropic,y,) -aly )susse ['tropikal] ['tropik]]

y. Visualizer

(((Visualsusﬂ) _izeSUF)VERB
-erSUF)SUBST

['vizjuslaizo]

['Vizuolaize]

Das Akzentmuster des Lehnworts f. Entertainer ist mit dem Hauptakzent auf der Panultima im
Deutschen unmarkiert. Da die Lautung Schwa in der Antepanultima aufweist, ist der Hauptton
auf der Prdantepinultima im Deutschen priferiert (['entete:ne], vgl. Pumpernickel
['pumpenikl], Abenteuer ['azbntoye]). Es ist jedoch auch eine prosodisch Treue wahrende
Lautung [ente'teine] bezeugt. Das Lehnwort (45t.) Sophisticated ist mit fiinf Silben das aus dem
Englischen betonungsneutral entlehnte, suffigierte Lexem mit der hdchsten Silbenanzahl.

Simplizia des Englischen dagegen mit mehr als vier Silben konnen im der Untersuchung
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zugrunde liegenden Korpus nicht nachgewiesen werden. Fiir eine Vielzahl von assimilierten
Lautungen der suffigierten Lexeme wird im Deutschen im Hinblick auf ihr Akzentmuster
Markiertheit zugunsten einer Treue zum gebersprachlichen Akzentmuster hingenommen. Eine
dhnliche Treuebeziehung zum englischen Input konnte fiir Determinativkomposita (5.1.3)

konstatiert werden.

Fiir die suffigierten Lexeme Editorial, Festival, Operator, Penalty, Professional und Sequenzer
bestehen im Deutschen zusitzlich zu den assimilierten Lautungen Leselautungen ([edito'ria:l,
'festival, opo'raitore, pe'nalti, profesio'na:l, ze'kventse]). In der Leseaussprache bleibt eine
Treuebeziehung beziiglich der Akzentzuweisung optional (vgl. Festival). Fiir das Lehnwort
Processor ['prausesa], das im Deutschen eine graphematische Anpassung (Prozessor) durch-
lauft (vgl. 2.8), existiert zielsprachlich ausschlieBlich die Leseaussprache [pro'tsesore]. Mit den
Leselautungen konnen im Deutschen prosodisch unmarkierte Strukturen entstehen, die ent-
sprechend dem Silbengewicht den Hauptakzent nicht in der Position der gebersprachlichen
Lautung tragen. So wird erst in der Leseaussprache des Lehnworts Sequenzer ein Akzent-
wechsel dahingehend vorgenommen, dass ein durch Schwa in der Ultima préferiertes Akzent-
muster mit dem Hauptakzent auf der Panultima aufgebaut wird. Gleichzeitig erfolgt eine
Anpassung der englischen Graphie Sequence in Analogie zu Sequenz <dt.>. Hingegen hélt die
assimilierte Lautung ['si:kwense] prosodisch Treue zum gebersprachlichen Input. Nur die
Leseaussprachen der Lehnworter Operator und Prozessor erhalten einen vom gebersprachlichen
Akzentmuster abweichenden, praspezifizierten Hauptakzent, der sich auf der Pénultima befin-

det, obwohl die Ultima als schwer gelten muss.



6. Resiimee

Segmental markierte Strukturen des englischen Lehnguts entstehen durch Fremdphoneme des
Englischenund durch eine markierte Positionierung eine Phonems innerhalb einer prosodischen
Einheit. Daneben kanndie gebersprachliche Akzentzuweisung im Deutschen markiert sein. Die
Anpassung von Lehnwdrtern an phonologische GesetzméBigkeiten des Deutschen ist daher in
phonematischer und in prosodischer Hinsicht moglich. Da schwerwiegende Versto3e gegen
phonologische Regularititen des Deutschen nicht in dem Mal3e toleriert werden wie schwicher
markierte Strukturen, werden schwerwiegende VerstoBe zuerst korrigiert (vgl. 3.5). Innerhalb
einer einzelnen Lautung entspricht die Anpassung markierter Strukturen an die Vorgaben des
Deutschen daher dem jeweiligen Grad ihrer Markiertheit. Weist ein Lexem einen niedrigen
Grad der Integration auf, so werden selbst schwere Verstofe nicht korrigiert. Bei einem Lexem
dagegen, das einen fortgeschrittenen oder hohen Grad der Integration aufweist, werden stark
und dartiber hinaus auch leicht markierte Strukturen an das Deutsche assimiliert. Wihrend der
Grad der Integration eines Lexems zunehmen kann, ist eine Bewegung vom Kernwortschatz
zuriick in Richtung Peripherie nicht mdglich. Allgemein kann konstatiert werden, dass Lexeme,
die einen hohen Grad der Integration ermreicht haben, in einem stirkeren Maf3e an das Deutsche
assimiliert werden als dies bei Lexemen mit einem schwicher ausgepriagten Grad der In-
tegration der Fall ist. Die Lautung eines Lexems mit einem hoheren Grad der Integration
verliert daher in jedem Fall mehr an Markiertheit als die eines Lexems, dessen Integration
weniger weit fortgeschritten ist. Wird andererseits ein hohes Mal3 an Markiertheit toleriert, so

kann eine bessere Treuebeziehung zum gebersprachlichen Input erzielt werden.

Ein Tertium Comparationis stellt nach dem Verstindnis der traditionellen Logik den Bezugs-
punkt eines Vergleichs dar. Gegenstdnde, die sich beziiglich zu vergleichender Aspekte unter-
scheiden, werden durch ihr Tertium Comparationis (lat. das ‘Gemeinsame Dritte’) vergleichbar.
Die Untersuchung machte von unterschiedlichen Tertia Comparationis Gebrauch. Zunédchst
bilden die Lehnwdrter selbst ein Tertium Comparationis, das als Ansatzpunkt der kontrastiven
Untersuchung dient. Nachdem in 3. phonematische Korrelationen diskutiert wurden, konnte in
den Folgekapiteln gezeigt werden, dass prosodische Einheiten ein Tertium Comparationis
bilden, das eine Untersuchung der sonstigen Assimilations- und Substitutionserscheinungen, die
bei der Integration von Lehnwortern auftreten, erlaubt. Prosodische Einheiten bilden die

Domaéne fiir segmentale Anpassungen einschlieBlich der Reduktion von Vokalquantitdten und
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den Akzentwechsel. Segmentale Anpassungen werden mit der Tilgung, Epenthese und Sub-

stitution einzelner Sprachlaute vorgenommen. Assimilationsprozesse sind innerhalb der

jeweiligen Doméne an feste Positionen gebunden. Sie verteilen sich im Einzelnen wie folgt:

(1)
Domaine || Konstituente | Vorgang Assimilation Beispiellexem mit
engl./dt. Lautung
Silbe Ansatz Epenthese | a. Knacklautepenthese Act
[kt =¥ 2ekt]
Tilgung b. Tilgung von /t/ in der Chip
Affrikate /tf/ [tfip =¥ fip]
c. Tilgung von /g/ Single
['si.g(a)] =P 'sig]]
Substitution | d. Substitution von /s/ Soft
durch /z/ [soft =¥ zoft]
e. Substitution von /s/ Star
durch /f/ [sta: =¥ (tawp]
Nukleus Substitution | f. Austausch von Schwa Snooker
[o] gegen [®] bei /r/ ['snu:ko =¥ 'snuke]
g. Austausch eines ge- Turn
spannten Vokalphonems | [tz:n =¥ teeen]
h. Austausch einesunge- | City
spannten Vokalphonems | [sit1 =% siti]
Koda Tilgung 1. Nicht-vollzogene Til- Smart
gung von /R/ [sma:t =¥ smaet]
Substitution | j. Substitution von stimm- | Gag
haften Obstruenten durch | [geeg =¥ gek]
stimmlose
Ful3 betonte Substitution | k. Austausch eines ge- Story
Silbe spannten Vokalphonems | ['storr1 =¥ 'stori]
prosodi- || FuB Substitution | 1. Akzentwechsel durch Discount
sches divergierende FuBbildung | ['diskaunt =%
Wort dis'’kaunt]
unbetonte Substitution | m. quantitative Debugging
Silbe Reduktion eines [di:'bagm =P
geldngten Vokalphonems | di'bagm]
initiale Silbe | Substitution | n. Schwa wird durch Appeal
Vollvokal substituiert [o'pi:l =P £'pi:l]
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In (1c.) Single wird im Deutschen /1/ ambisilbisch analysiert, /g/ im Ansatz der Ultima der
gebersprachlichen Lautung wird in der Folge getilgt. In (1d.) Soft liegt eine Substitution von /s/
durch [z] bei sonst unbesetztem Ansatz vor, wihrend in (1e.) Star /s/ durch [{] substituiert wird,
da /p, t/ an zweiter Position im Ansatz steht. In (1g.) Turn liegt /R/ im Endrand zugrunde,
allerdings wird gegeniiber der englischen Lautung keine Tilgung des Phonems vorgenommen.
Dies zieht im Deutschen die Substitution des gespannt artikulierten Vokalphonems im Nukleus
nach sich. Aus dem Austausch gegen ein ungespanntes Vokalphonem ergibt sich zwangslaufig
eine quantitative Reduktion. Diese unterbleibt jedoch, wenn ein gleichfalls gespanntes und
gelidngtes Vokalphonem des Deutschen an die Stelle des gebersprachlichen Vokals tritt ((11.)
Smart ([sma:t] <engl.>, [smaet] <dt.>). Zugrunde liegendes /R/ muss hier gleichwohl in der
Oberflachenreprisentation realisiert werden. Ein Austausch eines geldngten und gespannten
Vokalphonems ergibt sich ebenso dann, wenn im Englischen das Vokalphonem im Nukleus der
betonten Silbe des Mehrsilbers trotz eines Graphems im Endrand gelangt ist (vgl. Sample
['saimp(o)1] <engl.>, ['zampl] <dt.>). Auch in diesem Fall kann das Phonem im Nukleus analog
(1g.) Turn aufgrund einer Interaktion zwischen Nukleus und Endrand in seiner Quantitit
reduziert und durch ein ungespanntes Vokalphonem [a] substituiert werden. Dagegen wird im
Lehnwort (1h.) City im Auslaut ein ungespanntes Vokalphonem durch ein gespanntes sub-
stituiert, um eine offene Silbe mit einem ungespannten Vokalphonem im Nukleus zu vermei-
den. Bildet der Ful3 die Doméne fiir segmentale Alternationen, so wird wie in (1k.) Story ein
gespanntes Vokalphonem durch ein ungespanntes substituiert. Es entsteht somit im Deutschen
phonologisch das Erscheinungsbild eines Silbengelenks mit einem intervokalischen ambisilbi-
schen Konsonanten, hier /r/, in der Position zwischen einem betonten, ungespannten und einem
unbetonten Vokalphonem (4.2.2). Da die ambisilbische Lesart von /R/ im Deutschen weniger
markiert ist, spricht sie fiir einen fortgeschrittenen Grad der Assimilation. Diese wird durch-
gefiihrt, obwohl kein Doppelkonsonantengraphem, wie im Deutschen bei ambisilbischen
Konsonanten die Regel, vorliegt. Das Phidnomen ist gleichermaflen bei den Lehnwortern
Editorial ([edr'torial] <engl.>, [edi'toriol] <dt.>) oder Bumerang (['bw:moran] <engl.>,
['bumoran] <dt.>) zu beobachten. Einen geeigneten Rahmen fiir die Diskussion des Akzent-
wechsels stellt, wie in 5. gezeigt werden konnte, eine morige Theorie der Silbe dar. In (11.)
Discount bildet die schwere und morphemfinale Silbe im Deutschen selbststindig einen Fufl

nach dem Muster des moraischen Trochdus. Demzufolge vollzieht sich ein Akzentwechsel
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gegeniiber dem englischen Betonungsmuster. Ebenfalls im Einklang mit der Platzierung des
Hauptakzents konnen im Deutschen geldngte Vokalphoneme in unbetonter Position in ihrer
Quantitdt reduziert werden, wenn die entsprechende Silbe nicht fiir die FuBBbildung geparst wird
(1m. Debugging). Ein Akzentwechsel aufgrund einer morphemfinalen, schweren Silbe analog
(11.) Discount kann weiterhin fiir den Fall vorgenommen werden, dass <—+> im Endrand im
Deutschen einen Lautwert erhilt: In der deutschen Lautung des Lexems Mohair (['mouhes]
<engl.>, [mo'he:g] <dt.>) erhoht sich gegeniiber dem Englischen das Silbengewicht der Ultima,
da wiederum ein moraischer Trochdus geparst werden kann, sodass auf der Ebene des proso-
dischen Wortes der Hauptakzent wechselt (5.1.1.1, vgl. auch Transfer ['tramnsfa] <engl.>,
[trans'fe:g] <dt.>). Die Aktualisierung von <-r—> im Endrand kann folglich prosodische
Assimilationen bewirken, die insgesamt vier Ebenen der prosodischen Hierarchie durchdringen
(vgl. 4.0). Sonstige segmentale Alternationen wirken sich hingegen lediglich auf einer ein-
zelnen Ebene der prosodischen Hierarchie aus. So bildet das prosodische Wort eine Doméne fiir
die Substitution von Reduktionsvokalen in prominenter Position (1n. Appeal). Die Silbe
hingegen bildet eine Doméne fiir die Alternation von Voll- und Reduktionsvokalen sowie von
Konsonanten. Der Ausgangspunkt fiir vokalische Alternationen liegt hier im Endrand und geht
zumeist auf zugrunde liegendes /R/ zuriick. Wahrend sich konsonantische Alternationen sowohl
im Ansatz als auch in der Koda vollzichen, bildet nur der Ansatz eine Doméne fiir
Substitutions-, Epenthese- und Tilgungsvorginge gleichermallen. Dariiber hinaus sind tiberwie-
gend initiale Positionen prosodischer Einheiten von segmentalen Alternationen betroffen (vgl.
(1)). Diese Eigenschaft korreliert mit ihrer Prominenz gegeniiber medialen und finalen Positio-

nen.

In 3. konnte eine eineindeutige Zuordnung von fremden Vokalphonemen des Englischen und
Phonemen des Deutschen vorgenommen werden. Fremdphonemen werden deutsche Substitute
zugewiesen, indem eine modglichst grofe Ubereinstimmung artikulatorischer Eigenschaften
angestrebt wird. Je grofler die Anzahl von Merkmalen und zugehorigen Werten ist, die zel-
sprachlich beibehalten werden konnen, desto geringer ist die Markiertheit von Fremdphonemen
in der Zielsprache einzuschitzen (vgl.3.1.6 /o)/). Es wurde deutlich, dass deutsche Substitute
aufgrund von Werten bindrer Merkmale der gebersprachlichen Phoneme und somit anhand

fester Parameter, die sich in einer nach Priorititen geordneten Abfolge befinden, selegiert
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werden. Die Bestimmung deutscher Substitute konnte mit Hilfe von Treueconstraints, anhand
derer die Selegierung zielsprachlicher Phoneme vorgenommen wird, veranschaulicht werden.
Neben einer Rangfolge fiir Treueconstraints konnte eine grobe Abfolge der Markiertheitscon-

straints fiir Vokalphoneme anhand des Grads ihrer Markiertheit erarbeitet werden (3.5.4).

Aus der Markiertheit englischer Vokalphoneme resultieren im Kontext der Sprachlehrforschung
unterschiedliche Anwendungsbeziige fiir die Fremdsprachendidaktik. Zum einen konnte gezeigt
werden, aus welchen Griinden einzelne Vokalphoneme einen niedrigen oder mittleren Grad der
Markiertheitaufweisen, wahrend das Phonem /p/ aufgrund seiner artikulatorischen Charakteris-
tika im Deutschen als stark markiert gelten muss. Vokalphoneme wie /&/ und /a:/ werden zwar
wie /p/ in Bereichen des Mundraums artikuliert, die nicht durch das deutsche Phoneminventar
ausgefiillt werden, sie weisen jedoch einen niedrigeren Grad der Markiertheit auf und bringen
fiir den Sprecher des Deutschen ein geringeres Maf3 an Erwerbsschwierigkeiten mit sich. Beim
Phonem /p/ hingegen tritt mit dem Merkmal der Lippenrundung ein weiteres Merkmal, das kein
im unteren Bereich des Mundraums artikuliertes Phonem des Deutschen auszeichnet, hinzu.
Eine Toleranz gegeniiber dem Phonem ist aus diesem Grund stark erschwert. Die Fremdpho-
neme /p/ und /o) konvergieren zwar in ihrem Artikulationsort und stimmen iiberdies im
Merkmal der Lippenrundung iiberein. Es konnte jedoch verdeutlicht werden, dass die Phoneme
in threm Grad der Markiertheit eine groBtmogliche Divergenz aufweisen (3.1.6, 3.1.7, 3.5). Aus
der Erkenntnis, dass der Artikulationsort fremder Phoneme und ihr Grad der Markiertheit in
ausgepragter Weise korrelieren, ergeben sich neue Ansidtze der Ausspracheschulung bei
deutschen Lernern des Englischen. So ist bei dem fremden englischen Vokal /o/ eine Artikulati-
on im unteren Bereich des Mundraums von besonderer Bedeutung, da leicht eine Artikulation
im mittleren Bereich erfolgt und unter Beibehaltung der Zungenlage und der Lippenrundung
das gebersprachliche Phonem durch das deutsche Phonem /o/ substituiert wird, zumal die
Graphie <o> im Deutschen den Lautwert [0] nahe legt (vgl. 2). Moglicherweise konstituiert sich
eine Interferenz von /o/ und /o/ bei Sprechern des Deutschen auch in einer Schwéche im
Hinblick auf eine die beiden Laute diskniminierende Wahrnehmung. Der Frage, inwieweit sich
/o/ im Input befindet und ob das Phonem bereits hier im Wege einer perzeptiven Interpretation
durch deutsches /o/ substituiert wird, konnte anhand des zur Verfiigung stehenden Materials
allerdings nicht nachgegangen werden. Fir Phoneme, die aus dem Deutschen bekannt sind,
wurde hingegen dargelegt, in welchen Positionen prosodischer Einheiten sie eine Markiertheit

aufweisen und damit zum Ausldser von Interferenzen werden konnen (4.).
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Da zielsprachliche Ausspracheangaben jeweils einen unterschiedlich hohen Grad der Markiert-
heit wahren, divergiert die Transkriptionspraxis von Lehnwortern in den drei der Untersuchung
zugrunde liegenden Werken. So gilt zwar das englische Vokalphonem /0:/ im Deutschen als
markiert, gleichwohl ist etwa fiir das Lehnwort (2d.) Mall die deutsche Lautung [mo:l] (Duden-
Universalwérterbuch (2001)) neben einer Lautung mit substituiertem Vokalphonem [mo:l]
anzutreffen (Duden-Ausspracheworterbuch (2000)). Tritt eine einzelne markierte Struktur wie
das Fremdphonem /a&/ in einer Lautung haufiger auf und wird sie hier hdufiger toleriert als in
der Lautung eines anderen Lehnworts, so ldsst sich hieraus keine Aussage tliber den Grad der
Integration des einzelnen Lexems ableiten (vgl. (2a.) Abstract). Entscheidend hierfiir ist nicht
die Anzahl von VerstdBen einer Lautung gegen native phonologische GesetzméBigkeiten,
sondern ihre Schwere (vgl. Féry, 1999). Daneben ist keine Lautung anzutreffen, in der dasselbe
Fremdphonem mehrmals in Erscheinung tritt, im einen Fall substituiert wird und im anderen
Fall belassen wird. Die Toleranz gegeniiber einem Fremdphonem, sieht man von phonotakti-

schen Vorgaben ab, ist daher fiir ein Lexem immer einheitlich:

(2)
Lemma gebersprachliche | DUW (2001) | DAW (2000) Carstensen
Lautung (1993-1996)

a. Abstract ['ebstraekt] ['&ebstrakt] ['epstrekt] ['epstrekt]

b. Center ['senta] ['sente] ['sente, "tsente] ['(t)sente]

c. Entertainer | [enta'tema] ['entetemne] ['enteteme] ['enteteme,
gnte'teme]

d. Mall [mol] [mo:l] [mol] -

e. Pager ['perdsa] ['perdsa] ['perdze] -

Im Duden-Ausspracheworterbuch (2000) werden fremde Vokalphoneme stets durch deutsche
substituiert, im Duden-Universalwéorterbuch (2001) hingegen erfolgt die Substitution in
Abhédngigkeit vom Grad der Integration des einzelnen Lehnworts und in Abhédngigkeit vom
Grad der Markiertheit des Vokalphonems. Hinsichtlich der Gesamtheit der Ausspracheangaben
wird an der Haufigkeit der Substitution eines einzelnen Phonems im Duden-Universalwérter-
buch (2001) ablesbar, dass Fremdphonemen ein unterschiedlich hoher Grad der Markiertheit

zugewiesen wird (vgl. 3.5), wihrend im Duden-Aussprachewérterbuch (2000) sdmtliche
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vokalischen Fremdphoneme als gleich stark markiert gelten. Neben der Anpassung von
Fremdphonemen konnen ein Akzentwechsel und sonstige prosodische Assimilationen vollzogen
werden. Gebersprachliche Akzentmuster werden in ihrer Markiertheit in die sonstigen proso-
disch und phonematisch markierten Strukturen eingereiht und unabhéngig von diesen an das
Deutsche angepasst. Etwa fiir das Lexem (2c¢.) Entertainer wird in der Ausspracheangabe des
Duden-Universalworterbuchs (2001) der Fremddiphthong in der Pdnultima bewahrt, obgleich
hier mit dem Wechsel des Hauptakzents und der Vokalisierung von <-r—> im Endrand andere
Assimilationen vollzogen werden. Eine weitergehende Assimilation des Lehnworts Entertainer
mit Substitution des Fremddiphthongs erfolgt wiahrenddessen in den tibrigen deutschen Aus-
spracheangaben (Duden-Ausspracheworterbuch (2000), Carstensen (1993-1996)). Das Lexem
(2e.) Pager hingegen (['perdzo]<engl.>) divergiert in seiner Assimilation leicht vom Lehnwort
Entertainer. Da der Diphthong [e1] als fremd anzusehen ist, muss er in einer phonematisch
unmarkierten Lautung im Deutschen durch einen Monophthong substituiert werden (3.2.1.2).
Auch die Affrikate [d3] im Anfangsrand der Ultima gilt im Deutschen als markiert, sie kann
hier jedoch toleriert werden, da sie keinen hohen Grad der Markiertheit aufweist (3.4, vgl. Gin
[d3m] <engl., dt.>). Drittens verlangt <—=—> im Endrand der Ultima auch hier nach einem
Lautwert. Beziiglich des Fremddiphthongs wird im Duden-Universalworterbuch (2001)
(['perdza]) und im Duden-Aussprachewérterbuch (2000) (['pe:dze]) jeweils analog Entertainer
verfahren, wihrend die Affrikate [d3] in beide deutsche Lautungen tradiert werden kann. <-—r—>
im Endrand allerdings wird in der Ausspracheangabe des Duden-Universalwérterbuchs (2001)
gegeniiber der des Duden-Ausspracheworterbuchs (2000) nicht in der Oberflachenreprédsentati-
on umgesetzt. Die Lautung ist demzufolge nichtin dem Malle angepasst wie die des Lehnworts
Entertainer, in der <-r—> in jedem Fall einen Lautwert erhilt. Ein stummes <-r—> im Endrand
wird zwar in einzelnen Lautungen des Duden-Universalwérterbuchs (2001) toleriert (vgl. (2e.)
Pager ['perdza] oder Hacker ['haeka] <engl.>, ['heka] <dt.>), im Gros der deutschen Lautungen
jedoch wird /r/ hier analog der Transkriptionspraxis des Duden-Aussprachewdorterbuchs (2000)
phonetisch umgesetzt. Beispielsweise erhilt in sdmtlichen deutschsprachigen Transkriptionen
des Lehnworts (2b.) Center (['senta] <engl.>) <-r—>im Endrand der Ultima analog Entertainer
einen Lautwert. Neben einer assimilierten Lautung bieten das Duden-Ausspracheworterbuch
(2000) und Carstensen (1993-1996) eine Leseaussprache fiir das Lexem an, in der nach einer

—

nicht-nativen Graphem-Phonem-Korrespondenzregel dem Graphem <—c—> die Affnkate [ts]



253

zugeordnet wird (["tsente], vgl. 2.). Auch das Duden-Universalworterbuch (2001), dessen
Transkriptionen sich im Allgemeinen stirker als die der beiden anderen Werke an geber-
sprachlichen Lautungen orientieren, passt die durch stummes <-r—> im Endrand markierte
gebersprachliche Struktur an das Deutsche an. Fiir das Lexem Center kann aufgrund seiner
fortgeschrittenen Assimilation von einem hoheren Grad der Integration ausgegangen werden als

fiir die Lexeme Entertainer und Pager.

Der Grad der Integration, den ein Lehnwort innerhalb eines einzelnen Werks aufweist, ergibt
sich daraus, welche Strukturen - seien sie phonematisch, phonotaktisch oder prosodisch
markiert - in die Transkriptionen iibernommen werden. Der Grad der Markiertheit, der ein-
zelnen Strukturen zugewiesen wird, wurde exemplarisch fiir die Ausspracheangaben des
Duden-Universalworterbuchs (2001) untersucht (3.5, 4.3.4). Da die Werke nicht in ihrem Urteil
tibereinstimmen, welche Strukturen im Deutschen im Einzelfall zuldssig sind, kann aus den
Ausspracheangaben und fremden phonologischen Strukturen, die belassen oder durch deutsch
unmarkierte substituiert werden, kein absoluter Grad der Integration fiir das einzelne Lexem
und auch keine allgemeingiiltige Stratifikation des Lehnguts abgeleitet werden (vgl. (2)).
Aussagen iiber den Grad der Integration eines Lexems konnen im Vergleich mit den Trans-
kriptionen anderer Werke jedoch verallgemeinert werden, sodass sich fiir das einzelne Lexem
ein relatives Mal} an Integration ergibt und vor diesem Hintergrund eine grobe Stratifizierung
des Lehnguts sinnvoll erscheint. Dariiber hinaus kann konstatiert werden, dass Leselautungen
fiir einen hoheren Grad der Integration sprechen als assimilierte und nicht-assimilierte Lautun-
gen. Gebersprachliche Ausspracheangaben dokumentieren, dass ein Assimilationsprozess nicht
oder noch nicht begonnen hat. Daher finden wir Lautungen, die mit der Markierung <engl.>
versehen sind, sowohl im Duden-Universalworterbuch (2001) als auch im Duden-Aussprache-
worterbuch (2000). Im Duden-Universalworterbuch (2001) wird dariiber hinaus eine Differen-
zierung zwischen gebersprachlichen Ausspracheangaben und nicht-assimilierten Aussprache-
angaben vorgenommen. So erhalten hier die Lexeme Action und Advantage ihre englische
Ausspracheangabe ['&k{on, od'vaintid3] ohne weitere Markierung, wihrend die gebersprachli-
chen Ausspracheangaben fiir die Lexeme Analyst, Apartment und Ale ['&enolist, o'pa:tmont, eil]
jeweils die Markierung <engl.> erhalten. Im Duden-Ausspracheworterbuch (2000) dagegen
werden englische Ausspracheangaben durchgéngig entsprechend markiert (“Tough engl. [taf],
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Tower engl. ['taua]”).

3)

gebersprac hliche Lautung

U

assimilierte Lautung

Vs

Leseaussprache

Vv

graphe matische Anpassung

Obwohl innerhalb der assimilierten Lautungen beziiglich ihrer Anpassung keine weitere
Differenzierung vorgenommen werden kann, lassen sich die einzelnen Schritte des Integrations-
prozesses durch eine Graphik wie (3) veranschaulichen. Deutlich wird hier auch, dass sich eine
Integration stets in Richtung des Kernwortschatzes vollzieht. Einen hoheren Grad der An-
passung als Lexeme, die im Deutschen mit einer Leseaussprache realisiert werden, erreichen
nur Lexeme, fiir deren Graphien eine graphematische Anpassung vollzogen wird (2.8). Dem
Lehnwort Streik [ {traik] etwa ist nicht mehr anzusehen, dass es auf das englische Lexem Strike
[straik] zuriickgeht. Die Lautung entspricht hier von vornherein nativen Graphem-Phonem-
Korrespondenzregeln des Deutschen. Graphematische Anpassungen dieser Art werden jedoch

fiir neu entlehnte Lexeme kaum noch vorgenommen.
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